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İTİRAZ EDEN (DAVACI) : Türk Tabipleri Birliği

VEKİLLERİ : Av. Ziynet Özçelik, Av. Kürşat Bafra

Tunus Cad. No:21/3 - Kavaklıdere/ANKARA

KARŞI TARAF (DAVALI) : Cumhurbaşkanlığı

UETS Kodu: 35756-96577-89850 (E-Tebligat)
İSTEMİN KONUSU : 25/10/2018 tarihli ve 30576 sayılı Resmi Gazete'de 
yayımlanarak yürürlüğe konulan Güvenlik Soruşturması ve Arşiv Araştırması
Yönetmeliği'nde Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmeliğin 1. ve 2. maddelerindeki "ilk defa 
veya yeniden kamu hizmeti ve görevlerine atanacaklar" ibaresi ile 3. ve 9. maddelerinin iptali
ve yürütmenin durdurulması ile 4045 sayılı Kanun'un 1. maddesinin üçüncü fıkrası ve 657
sayılı Devlet Memurları Kanunu'nun 48. maddesinin birinci fıkrasının A bendine eklenen 8. 
alt bendin  iptali için Anayasa Mahkemesine başvurulması istemiyle açılan davada, Danıştay
Onikinci Dairesince verilen yürütmenin durdurulması isteminin reddine ilişkin 30/05/2019 
tarih ve E:2018/10313 sayılı karara, davacı itiraz etmekte ve yürütmenin durdurulmasını 
istemektedir.

DAVACININ İDDİALARI : Davacı tarafından, Anayasa Mahkemesinin dava konusu 
düzenlemelerin dayanağı olan Kanun maddesinin kanunilik şartını taşımadığını saptadığı, 
kişisel verilerin korunmasına ilişkin hukuki güvencelerin ihlal edildiği, ölçülülük ilkesine aykırı
düzenleme yapıldığı ileri sürülmektedir.

DANIŞTAY TETKİK HÂKİMİ NİHAL ÖZMEN AKÇAM'IN DÜŞÜNCESİ :  İtirazın kısmen 
kabulü, kısmen reddi gerektiği düşünülmektedir.

TÜRK MİLLETİ ADINA
Karar veren Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hâkiminin açıklamaları 

dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra gereği görüşüldü:  

İNCELEME VE GEREKÇE :

İLGİLİ MEVZUAT:
2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fıkrasında, idari 

işlemin uygulanması hâlinde giderilmesi güç veya olanaksız zararların doğması ve idari
işlemin açıkça hukuka aykırı olması koşullarının birlikte gerçekleşmesi durumunda 
yürütmenin durdurulmasına karar verileceği kuralı yer almıştır. 

HUKUKİ DEĞERLENDİRME:
Dava konusu Yönetmeliğin 3. ve 9. maddeleri yönünden;
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Yürütmenin durdurulması kararı verilebilmesi için 2577 sayılı Kanun'un aradığı
koşulların gerçekleşmemiş olduğu anlaşıldığından, davacının bu kısma yönelik itirazı 
yerinde görülmemiştir.

Dava konusu Yönetmeliğin 1. ve 2. maddelerindeki "ilk defa veya yeniden 
kamu hizmeti ve görevlerine atanacaklar" ibaresine  ilişkin kısmına gelince;

Bahse konu Yönetmelik düzenlemeleri ile, ilk defa veya yeniden kamu hizmeti ve
görevlerine atanacaklar hakkında yapılacak güvenlik soruşturması ve arşiv araştırmasını
düzenlemek, anılan Yönetmeliğin "amaç" ve "kapsam"ı olarak belirlenmiştir.

Söz konusu düzenlemelerin, 657 sayılı Devlet Memurları Kanunu'nun Devlet 
memurluğuna alınmada genel ve özel şartları düzenleyen 48. maddesinin birinci fıkrasının A 
bendinin 8. alt bendine 03/10/2016 tarih ve 676 sayılı Kanun Hükmünde Karaname'nin 74. 
maddesiyle eklenen ve "güvenlik soruşturması ve/veya arşiv araştırması yapılmış olma"
şartını genel şart olarak belirleyen Kanun hükmünün yansıması olduğu anlaşılmaktadır.

Dava konusu düzenlemelerin kanuni dayanağı olan 657 sayılı Kanun'un 48/1-A-8 
hükmünün Anayasa Mahkemesinin 24/07/2019 tarih ve E:2018/73, K:2019/65 sayılı kararı 
ile iptal edildiği ve bu kararın 29/11/2019 tarih ve 30963 sayılı Resmi Gazete'de 
yayımlandığı görülmektedir.

Bu itibarla, dava konusu Yönetmeliğin 1. ve 2. maddelerinde geçen "ilk defa veya 
yeniden kamu hizmeti ve görevlerine atanacaklar" ibarelerinin kanuni dayanağının ortadan 
kalktığı anlaşıldığından, anılan düzenlemelerin, uygulanması hâlinde giderilmesi güç veya 
imkânsız zararların doğmasına yol açacağı sonucuna ulaşılmıştır.

KARAR SONUCU:
            Açıklanan nedenlerle;

1. Davacının İTİRAZININ KISMEN KABULÜNE, 
2. Danıştay Onikinci Dairesince verilen 30/05/2019 tarih ve E:2018/10313 sayılı

kararın, dava konusu Yönetmeliğin 1. ve 2. maddelerinde geçen "ilk defa veya yeniden
kamu hizmeti ve görevlerine atanacaklar" ibarelerine yönelik yürütmenin durdurulması 
isteminin reddine ilişkin kısmının kaldırılmasına,

3. 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fıkrasında
öngörülen şartların birlikte gerçekleştiği anlaşıldığından, dava konusu Yönetmeliğin 1. ve 2. 
maddelerinde geçen "ilk defa veya yeniden kamu hizmeti ve görevlerine atanacaklar" 
ibarelerinin YÜRÜTÜLMESİNİN DURDURULMASINA, 

4. Davacının dava konusu Yönetmeliğin 3. ve 9. maddeleri yönünden yürütmenin 
durdurulması isteminin reddine ilişkin anılan Daire kararına yönelik İTİRAZININ REDDİNE,

5. 16/12/2019 tarihinde oybirliği ile karar verildi.
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