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Davali :Saglik Bakanligi

Vekili ‘Hukuk Musaviri Av. Recep Aydin Guleg- Ayni Adreste

Davanin Ozeti :Saglik Bakanhgi'nin  05.02.2015 tarihli ve "e-Nabiz
Projesi" konulu Genelgesi'nin iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti :Dava konusu Genelgede dizenlenen e-Nabiz sistemine

iliskin olarak, savunma dilekgesinde 6ncelikle sistemin tanitiimasina ve sirecine iliskin ayrintili
aciklamalara yer verilmis olup, Saglik Bakanhginin saglik hizmetlerini yUriitme gorevini Anayasa
ve 663 saylll Kanun Hikmiinde Kararname cercevesinde yurittigu, 3359 sayili Saglik Hizmetleri
Kanunu'nun 3/f maddesinde, 5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'ndaki ve bu Kanuna istinaden
ctkarilan normatif islemlerdeki hikimlerde, Anayasa'nin 20. maddesine eklenen ugiinct fikrada,
Tibbi Deontoloji Nizamnamesinde yer alan diizenlemeler ile 663 sayilli KHK'daki muhtelif
hikimlerde kisisel saglik kayitlarina dair hikimlere yer verildigi ve Saglhk Bakanligina buna iligkin
verilen gorevler bulundudu, e-Nabiz Kisisel Saglik Sisteminin; saglik kuruluslarindan toplanan
saglik verilerine vatandaslarin ve saglik profesyonellerinin internet ve mobil cihazlar Gzerinden
erisebilmelerine olanak saglayan bir uygulama oldugu, vatandaslarin 01.01.2015 tarihinden
itibaren girmis olduklari saglk kuruluslarina ait bilgilere, kendilerine yazilmis regetelere, ilag
bilgilerine, tahlil sonuclarina, rapor bilgilerine, tibbi gorintilerine ve kendilerine ait bircok saghk
verisine bu sistem Uzerinden ulasabildikleri, saglik hizmetinin tim asamalarinda hasta ve tedavi
bilgilerinin kayit altina alinmasinin birgcok acgidan gereklilik icerdigi, bugliine kadar bu bilgilerin
tedavinin surekliliginin yani sira bilimsel ve istatistiksel degerlendirmeler icin de 6nemli kaynak
islevi gordugl, toplum sagligina 6nemli katkilarda bulundugu, ayrica kayith bilgilerin hukuksal
durumlarinda belge islevi 6zelligini de Ustlendigi, Bakanligin bu yetki ve goérevini Anayasa'nin 56
nci maddesinden aldi§i, saglik verilerinin islenmesinin temel, mutlak ve yegane kosul olarak
bireyin rizasina baglaniimasi ve bazi istisnalarin kabul edilmemesi halinde Ulkenin saglik hizmet
sunumu ve saglik hizmeti yénetimi anlaminda ciddi dar bogdazlara gireceginin asikar oldugu,
Anayasa'nin 20. maddesine eklenen hikme uygun olarak vatandaslarin, e-nabiz sisteminde
kendisine ait verileri tamamen silebilecedi gibi saglik tesisi ziyareti bazinda da teker teker
silebildigi, dilerse e-Nabiz hesabini kendisinin karar verdigi sire kadar da dondurabildigi, saglhk
verilerinin kontrolinun tamamen kisinin kendi rizasina ve kendi kontroline birakiimis oldugu,
sistemin buna gotre tasarlandigi, e-Nabiz profili dondurma ve kapatma islemleri yapilirken kisinin
kendi sisteme giris islemini giivenli e-devlet kapisi Uzerinden gercgeklestiriimis oldugunun esas
oldugu, 663 sayili KHK'nin 8. maddesinin (j) bendi ile saglik hizmet sektériinde kisisel verilerin
korunmasi ve veri mahremiyetinin saglanmasi gorevinin zaten Saglik Bakanhgina verildigi, diger
taraftan 3359 sayili Kanun'un ilgili maddeleri ile kisisel saglik verilerinin kayit altina alinmasinin
dogrudan dizenlendigi, bu hukumlerde kayit ve bildirim sistemin kurulmasi icin herhangi bir
sinirlama getiriimedigi, zaten mevzuat hikimleri geredi saglik hizmeti sunan gercek ya da tizel
kisiler, ister kamu kurumu olsun ister 6zel kurum olsun kendisine basvuran herkesin tibbi
kayitlarini tutmakla yUkimlld olduklari, islemin amacinin Bakanhigin asli goérevi olan saglik
hizmetini, nitelikli, hizli, ekonomik ve hakkaniyete uygun olarak toplumun her kesimine, herkese,
ulastirmaya devam etmek oldugu, bu islemin minhasiran kamu yararinin gerceklestiriimesine
yonelik oldudu, nitekim bu konuda istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Idare Hukuku Anabilim
Dali ve Anayasa Hukuku Anabilim Dalindan alinan hukuki mutalaanin bu hususu bilimsel olarak
ortaya koydugu, sonu¢ olarak dava konusu diizenlemenin hukuka uygun oldugu savunulmaktadir.
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Danistay Tetkik Hakimi :Talay Guler
Duslncesi jYasal dayanadli bulunmayan
gerektigi dusinilmektedir.
Danistay Savcisi :Demet Unal
Dusilincesi :Dava; Saglik Bakanhginin 5.2.2015 tarihli ve

"e-Nabiz Projesi" konulu 2015/5 sayili Genelgesi'nin iptali istemiyle acilmistir.

Dava konusu Genelge, Saglik Bakanlhginin 26.4.2016 tarih ve 67189002 sayili Saglik.Net
Online ve e-Nabiz konulu 2016/6 sayili Genelgesiyle yururlikten kaldirilmis oldugundan, dava
konusu duzenlemenin iptali istemi hakkinda karar veriimesine yer olmadigi sonucuna variimistir.

Aciklanan nedenlerle konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigi
dusunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onbesinci Dairesi'nce, durusma icin taraflara dnceden bildirilmis
bulunan 18/04/2018 tarihinde davacilar vekili Av. Mustafa Giler'in ve davall Saglk Bakanligi'ni
temsilen Hukuk Musaviri Av. Recep Aydin Guleg'in geldikleri, Danistay Savcisfnin hazir oldugu
gorilmekle acik durusmaya baslandi. Taraflara usuliine uygun olarak s6z verilerek dinlenildikten
ve Danistay Savcisfnin dusincesi alindiktan sonra taraflara son kez s6z verilip durusma
tamamlandi. Dava dosyasi incelenerek geregdi gorusuldu:

Dava; Saghk Bakanhgi'nin 05.02.2015 tarihli ve "e-Nabiz Projesi" konulu Genelgesi'nin
iptali istemiyle aciimistir.

Dava konusu Genelge'nin incelenmesinden; fert ve toplum saghginin korunmasi,
iyilestiriimesi ve gelistiriimesi icin kisisel saghk kayitlarinin gizlilik, guvenlik, bUtunluk ve
mahremiyetinin  korunarak kisilerin  kendileri tarafindan kendi dijital saglik kayitlarina
erisebilmesine imkén saglayacak olan ve e-Nabiz adi verilen Saglik.Net Online Sisteminin
kuruldugu gorilmekte olup, bu proje kapsaminda Kisisel Saglk Sistemi (KSS) ile Teletip ve
Teleradyoloji Sisteminin (TTS) gelistirildigi, bu sistemlerin butlnlesik, surekli ve kesintisiz islerligini
teminen; saglk hizmeti ve dolayisiyla saglik verisi Uretmekte olan kamu ve o6zel tim kisilere ve
kuruluslara bu Genelgenin ulastirimasi, tibbi kayitlara kisilerin  kendilerinin  erigsiminin
saglanabilmesi icin 1 Ocak 2015 tarihinden itibaren tutulan kayitlarin hizmet sunucular tarafindan
sisteme goOnderilmesi, saglik hizmet sunuculari ve yazilim Ureticilerinin acil saglik verileri basta
olmak (zere kisinin kendi saglik bilgisine erisiminin saglanmasindan sorumlu oldugunun bilinmesi,
tim saglik hizmet sunucularinin Gretmis olduklar bilgilerin mekandan badimsiz olarak bu sistem
Uzerinden sahibine sunulabilmesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi, Bakanhda bagh saghk
tesislerinin  entegrasyonunun blyik 6lcide tamamlanmis oldugu, tamamlanmamis saglik
tesislerinin de ivedilikle sisteme entegre edilerek veri génderimine baslamasi, Aile Hekimligi Bilgi
Sistemlerinin en ge¢ 1 Mart 2015 tarihinde sisteme entegre edilmis ve veri gonderiyor olmasi,
Universite Hastaneleri ve tim Ozel Saglik Hizmeti Sunucularinin yazilimlarinin en ge¢ 1 Mart
2015 tarihinde sisteme entegre edilmis ve veri gonderiyor olmasi hususlarinin 81 il Valiligine
bildirildigi anlasiimaktadir.

Davacilar tarafindan, dava konusu Genelge ile davali idarenin, Saglik Net Online Sistemi
kurdugunu bildirdigi ve muayenehaneler de dahil olmak Uzere -kamu ya da 06zel ayrimi
yapilmaksizin- bitin saglik kurum ve kuruluslarindan hastalarin 1.1.2015 tarihinden itibaren
tutulan bitin kayitlarinin  1.3.2015 tarihinden baslayarak kendisine gonderilmesinin istendidi,
hasta bilgilerinin Saghk Bakanligi elektronik kayit sistemine gonderilmesinde hastanin acik ve
aydinlatilmis  nizasinin  aranacagina iliskin net bir bilginin Genelge'de  bulunmadigi,
enabiz.gov.tr/bilgi.html adresinde hastanin bilgi ve izniyle verilerin gonderilimemesinin  mimkin
oldugunun ifade edildigi, yani hastanin bilgilerinin paylasiimasinin esas, paylasilmamasinin istisna
olarak tanimlandigi, Saghk Bakanhdi'nin gecmiste de hasta bilgilerini toplamak amaciyla cesitli
dizenleyici islemler ve uygulamalar yaptigi, ancak bunlarin tamaminin hukuka aykiri bulunarak
iptal edildigi, bu bakimdan Bakanlik, bu kez, ayni sistemi farkli bir agidan, bu bilgilerin hastanin
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kendi kullanimi igin toplandigina iliskin sunumuyla yasama gecirmeye ¢alistigi, ayrica. _
duzenlemelerin iptalinden kaynaklanan yasal bir dayanak olmamasi durumu da Anayasam SSy
maddesi, 663 sayili kurulus KHK'sinin 2. maddesi ve 3359 sayil Saglik Hizmetleri »Terljje(
Kanununun 3/f maddesindeki genel goérev dizenlemelerine atif yapilarak temellenc»riim&ye”.
calisildidi, kisisel verilerin ancak acikca yetki veren bir yasaya dayall olarak toplanabilecek
konusu Genelgenin ise yasal dayanagdinin olmadigi, Anayasa'nin 20. maddesine gére kl*ef
saglik verilerinin, ancak kanunda ©ngorilen hallerde veya kisinin acgik rizasiyla islenebilecedi,
kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usullerin kanunla duzenlenecegi, Saglik Bakanligi'nin
butiin hastalarin kisisel saglik verilerini kaydetmesi, islemesi ve paylasmasi konusunda yasa ile
verilmis bir yetkisinin bulunmadigi, 663 Sayili Kanun Hikminde Kararname’nin 47. maddesi ile
Saghk Bakanligfna veri toplama ve isleme konusunda iki kez yetki verildigi, ikisinin de Anayasa
Mahkemesi tarafindan Anayasa'ya aykiri bulunarak iptal edildigi, anilan Genelge'nin dayanaklari
olarak gosterilen hikumlerin, genel olarak Saglhk Bakanliginin gorevlerini tanimlayan kurallar
oldugu, bunlarin temel alinarak hastalarin bitin verilerinin toplanmasinin mimkin olmadigi, bu
durumun amacla sinirh olma d&lcutline aykirn bulundugu, kisilerin saglk kayitlari da dahil pek ¢ok
kaydinin tek bir merkezde tutulmasinin, hangi kayitlarin toplanacagi, toplanan kayitlardan
hangisinin kim tarafindan goérilebilecedi ve bu kayitlara erisim sinirlarina iliskin higbir kurala yer
verilmedigi, sistemin givenligi gibi konularda da herhangi bir diizenleme bulunmadi§i, koruma
onlemlerinin belirsiz oldugu, saglik bilgilerinin hastalarinin rizalar ile de olsa merkezi olarak
toplanip islenmesinin, bu bilgilerin bagkalarinin eline gegmesi ve mahremiyetin ihlal edilmesi
riskini blyuttagl, herhangi bir yasal dizenleme olusturulmadan, genelge niteligindeki bir yazi ile
bltiin nifusun hassas veri niteligindeki bilgiler de dahil olmak Uzere her tirlii bilgisini toplamaya
calismanin; ortalifa sacilacak yeni bir veri kimesi olusturacagi, kisilerin bu verileri degistirme
sansinin  olmadiyi da gozetildiginde, mevcut riskin ne kadar blylk boyutta oldugunun
anlasilacagi, 1 Mart 2015 tarihi itibariyle verilerin toplaniimasina baslanacadl ancak bu verilerin
nasil, kim, kimler, hangi usulle toplanacaginin belirsiz oldugu, Genelge ile verilerin girisinin
yapilmamasi nedeniyle kamu ve 6zel saglik kuruluslarinda calisan tim hekimler yéninden bir tar
kusursuz sorumluluk tarif edildigi, saglik verilerine kisilerin ulasamamasi nedeniyle olusacak
sorunlardan hekimlerin sorumlu tutulmasinin usulinin, gerekgesi, amaci belirlenmedigi gibi
kisilerin kusuru olmaksizin herhangi bir eylemleri nedeniyle sorumlu tutulmasinin da hukukun
genel ilkelerine aykiri oldugu, hasta hekim iliskisinde etik kurallar cercevesinde aranan
aydinlanmis onam istenmesinin Kkisisel verilerin toplanmasinda uygulama olanagi bulunmadigi,
hekimlerin hastalarinin kisisel saglik verilerinin toplanmasini saglamanin evrensel hekimlik
kurallarinin yani sira 1219 sayili Kanun ile ¢cergevesi ¢izilmis hekimin hak ve goérevleri arasinda da
sayllmadigi, dolayisiyla hekimlerin kendi goérevleri olmayan bir uygulamayr yapmaya
zorlanmalarinin  aksi halde kusur/inlal tanimi  yapiimaksizin  kusursuz  sorumluluklarina
gidileceginin kabul edilmesinin acikca hukuka aykiri oldugu nedenleriyle dava konusu Genelge'nin
iptali istenilmektedir.

Dairemizin 20.04.2015 tarihli ara karari ile dava konusu Genelge'de, kisilerin tibbi
kayitlarina kendilerinin erisimlerinin sadlanabilmesi amaciyla e-Nabiz Projesi kapsaminda Kisisel
Saglhk Sistemi (KSS) ile Teletip ve Teleradyoloji Sisteminin (TTS) devreye alindigi, sistemin
bitinlesik, slrekli ve kesintisiz islerligini teminen saglk hizmeti veren tim saghk kurum ve
kuruluglarinin, 1 Mart 2015 tarihinden itibaren tim saglhk verilerini sisteme go&ndermelerinin
gerektigi ifade edildiginden; KSS ve TTS Sistemlerinin hangi yasal dizenleme veya dizenleyici
islemlere dayali olarak kuruldugu hususunun sorulmasina ve uyusmazligin ¢éziminde gerekli
tim  bilgi ve belgelerin istenilmesine karar verildigi, buna istinaden sunulan davali idarenin
savunma dilekcesinde, anilan Genelgenin yasal dayanaklari arasinda, Anayasanin 20. ve 56.
maddeleri, 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun 3. maddesinin (f), (i), (j) bentleri, 5258
saylll Aile Hekimli§i Kanunu'nun 1 ve 5. maddesinin (clnci fikrasi ile 663 sayil Kanun
Hukminde Kararnamenin 8. maddesinin birinci fikrasi () bendi hikimlerine yer verildigi
goralmustar.3
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S6z konusu hikimlere bakildiginda; » N

3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun 3. maddesinde saglhk hizmetlj«yle
temel esaslar sayilmis olup (f) bendinde, -islemin tesis edildigi tarih itibariyle- "Herkesin £ _
durumunu takip edebilmek icin gerekli kayit ve bildirim sistemi kurulur." hikmid , (i)*epcli®c
"Saglik hizmetlerinin yurt capinda istenilen seviyeye ulastirlmasi amaciyla, ba®
seviyesinden en ucgtaki hizmet birimine kadar kamu ve 6zel saglik kuruluslari ile kamu
niteligindeki meslek kuruluslari arasinda koordinasyon ve isbirligi yapilir. Saglhk kurum ve
kuruluslan cografik ve fonksiyonel hizmet alanlari, verecekleri hizmetler, yénetim, hizmet iliski ve
baglantilari gibi konularda tespit edilen esaslara uymak ve verilen gorevieri yapmakla
yukamluduarler. Cagdas tibbi bilgi ve teknolojinin Ulkeye getiriimesi ve tesviki saglanir." hikmu, (j)
bendinde "vatandaslarin hastaliktan korunmasi, saglhkli ¢evre, beslenme, ana cocuk saglhgr ve
aile planlamasi, ve benzeri konularda editiimeleri ve takipleri bitin kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslari, 6zel ve gonulli kuruluslarin isbirligi icerisinde gerceklestirilir." hikmnin yer
aldigr,

° 5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'nun 1. maddesinde; "Bu Kanunun amaci; Saghk
Bakanhginin belirleyecegi illerde, birinci basamak saglik hizmetlerinin gelistiriimesi, birey
ihtiyaclar dogrultusunda koruyucu saglik hizmetlerine agirlik verilmesi, kisisel saglik kayitlarinin
tutulmasi ve bu hizmetlere esit erisimin saglanmasi amaciyla aile hekimligi hizmetlerinin
ylrutulebilmesini teminen gorevlendirilecek veya calistirilacak saglik personelinin statiisi ve mali
haklari ile hizmetin esaslarini dizenlemektirhikmi ile 5. maddesinin Uglincu fikrasinda, "Aile
hekimlerinin sahsi kayitlari ilgili il ve ilgce saglik idare birimlerinde tutulur. Aile hekimlerinin
kullandigi basili veya elektronik ortamda tutulan kayitlar, kisilerin saglk dosyalari ile raporlar, sevk
belgesi ve recete gibi belgeler resmi kayit ve evrak niteligindedir. Bu kayit ve belgeler, hekimin
ayrilmasi veya kisinin hekim degistirmesi halinde eksiksiz olarak devredilir. ilgili mevzuatta birinci
basamak saglik kuruluslari ve resmi tabiplerce diizenlenmesi 6ngorilen her tirli rapor, sevk
evraki, recete ve sair belgeler, aile hekimligi uygulamasina gecilen yerlerde aile hekimleri
tarafindan dizenlenir." kuralina yer verildigi,

663 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 8. maddesinin birinci fikrasinin (j) bendinde
ise, "illgili mevzuat cercevesinde kisisel verilerin korunmasina ve veri mahremiyetinin
saglanmasina yonelik dizenleme yapmak." hususunun Saglik Hizmetleri Genel Mudurliginin
gorevleri arasinda sayildigi gorilmektedir.

Ote yandan 7.10.2015 tarihinde Danistay kayitlarina giren idarenin ek beyan dilekgesinin
ekinde istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi idare Hukuku ve Anayasa Hukuku Anabilim
Dallarindan Genelgenin yasal dayanaginin degerlendiriimesine iliskin olarak hukuki mitalaa
sunulmus, anilan mitaldanin sonu¢ bdliminde "Taraflar arasinda ihtilaf konusu olmadigi gibi,
2015/5 sayill Genelge ile Anayasanin 20 nci maddesinin son fikrasinda yer alan kisisel verilerin
islenmesine imkan taniyan bir dizenleme yapilmaktadir. Bu dizenleme ile kisilerin hassas verileri
arasinda yer alan saglik bilgileri otomatik isleme tabi tutuldugu gibi ilgili saghk kuruluslarina bu
bilgileri verme bakimindan bir yukamlalik getiriimektedir. Bu nitelikteki bir diizenleme temel hak
ve hirriyetler bakimindan bir sinirlama kabul edilir.

Anayasa'nin 13 dncl maddesi ve konuyu dogrudan dizenleyen 20 nci maddesinin son
fikrasina gore boyle bir sinirlamanin kanunla yapiimasi gerekir. Bu Genelgenin yasal dayanagi
olarak belki sadece 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun 3 lncl maddesinin (f) fikrasi
gosterilebilir. Bu fikrada yer alan "Herkesin saglk durumunu takip edebilmek icin gerekli kayit ve
bildirim sistemi kurulur." seklindeki genel hikim ile Saglik Bakanligina, gerekli kayit ve bildirim
sistemini kurma adina "veri isleme" [data processing) yetkisi verildigi gorilmektedir. Hak ve
Ozgdurluklere iliskin sinirlama getiren bu hikim Anayasa Mahkemesiictihatlari uyarinca "herhangi
bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, net, anlasilir ve uygulanabilir
olmamakla"birlikte, veri koruma hukuku uyarinca "veri isleme" [data processing) tabirinin, verilerin
elde edilmesi ile baslayan ve kaydedilmesi, dizenlenmesi, uyarlanmasi, degistiriimesi,
dizeltiimesi, incelenmesi, kullaniimasi, aciklanmasi, siralanmasi, birlestiriimesi, korunmasi ve
silinmesi ile devam eden birgcok alt kavrami binyesinde barindirmasi karsisinda, Genelge

4

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden CO8B+4h - yJIIDYEH - PyIKIIQK - S/uypU= ile erisebilirsiniz.

»l >t4


http://vatandas.uyap.gov.tr

T.C.
DANISTAY
ON BESINCI DAIRE

Daha 6nce yayimlanan benzer nitelikteki Sagliknet2 Veri Génderimi kor&lu Genajcte*.ife-.

incelendiginde, dizenlemenin yapildigi tarihte vydrirlikte bulunan 3359 sayil  KTTfUafciiPt<r
maddesinin (f) bendinin genel bir dizenleme olup, kayit ve bildirim sisteminin internet lzerinden
bir yazihm vyoluyla yapilacagr ve kisisel saglik verisi kapsamindaki verilerin bu sisteme
aktarilacagina yonelik bir dizenleme icermedigi, 5258 sayili Kanunun aile hekimlerine iligkin
oldugu, 663 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 8. maddesinin birinci fikrasinin ise Saghk
Hizmetleri Genel Mudurliginin goérevlerine iliskin oldugu goérilmistar.

Anayasa'nin 20. maddesine 5982 sayili Kanun'un 2. maddesi ile eklenen fikrada "Herkes,
kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili
kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin dizeltiimesini veya silinmesini
talep etme ve amaclar dogrultusunda kullanilip kullaniimadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel
veriler, ancak kanunda ongorulen hallerde veya kisinin acik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin
korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla dizenlenir." hikmine yer verilmistir.

Anayasa'nin bu hikminde kisisel verilerin korunmasini isteme hakkinin neleri kapsadigi
hususunun &zellikle vurgulanmis olmasi karsisinda, hassas veri kabul edilen kisisel saglk
verilerinin toplanmasi ve islenmesinin kapsami, kosullari ve bu verilerin korunmasina iligskin usul
ve esaslarl icermeyen s6z konusu yasal dizenlemelerin, Anayasa'nin 20. maddesinde 6ngorilen
kisisel verilerin korunmasina iliskin usul ve esaslarin ancak kanunla diizenlenebilecegine iliskin
glivenceyi saglamaktan uzak oldugu sonucuna ulasiimistir.

Bu nedenle, yasal dayanagi bulunmayan Genelge'de hukuka uyarlik gorilmemistir.

Diger taraftan, bu konuda daha ayrintili dizenlemeler iceren 663 sayili Kanun Hikminde
Kararname'nin 47. maddesinin birinci ve Gclnci fikralart Anayasa Mahkemesi'nin  14.02.2013
tarih ve E:2011/150, K:2013/30 sayili karar ile iptal edilmis, ardindan 12.07.2013 tarihinde kabul
edilen ve 02.08.2013 tarih ve 28726 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 6495 sayili Bazi Kanun
ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 73. maddesinin (h)
bendinin Gg¢lnct alt bendi ile 663 sayil Kanun Hukminde Kararname'nin Anayasa
Mahkemesi'nce iptal edilen hikimleri yeniden dizenlenmistir. Bu kez de anilan hikim, Anayasa
Mahkemesi'nin  16.07.2015 tarih ve 29418 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 04.12.2014 tarih
ve 2013/114, 2014/184 sayih karariyla; dava konusu kuralla sadece demokratik toplum dizeni
yonunden zorunlu olan sinirlamalar degil, 6zel hayatin ve kisisel verilerin korunmasi haklarina
yapilabilecek her tirli sinirlamaya izin verilmesi, bir baska ifade ile kuralda anilan haklara
sinirlama getirilirken sinirlama aracinin sinirlama amacina uygun ve orantili olarak kullaniimasini
temin edecek giivencelere yer verilmemesinin ol¢ululuk ilkelerine aykir dustigu gerekgesiyle iptal
edilmistir.

Son durumda ise, 24.03.2016 tarihinde kabul edilen ve 07.04.2016 tarih ve 29677 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren 6698 sayili Kisisel Verilerin  Korunmasi
Kanunu'nun 30. maddesi ile 663 sayil Kanun Hikminde Kararnamenin 47. maddesi yeniden
dizenlenmis ve anilan maddenin iptali istemi ise, Anayasa Mahkemesi'nin 23.01.2018 tarih ve
30310 sayil Resmi Gazete'de yayimlanan 28.09.2017 tarih ve 2016/125, 2017/143 sayil
kararlyla dava konusu kurallarin Anayasa’ya aykiri bir yoni bulunmadidi gerekcgesiyle
reddedilmistir.

Bununla birlikte 6698 sayili Kanun'un 30. maddesi ile 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel
Kanunu'nun 3 Unct maddesinin (f) bendi de dedgistirilmis olup, "f) Herkesin saglik durumunun takip
edilebilmesi ve saglik hizmetlerinin daha etkin ve hizli sekilde yuritilmesi maksadiyla, Saglik
Bakanligi ve bagl kuruluslarinca gerekli kayit ve bildirim sistemi kurulur. Bu sistem, e-Devlet
uygulamalarina uygun olarak elektronik ortamda da olusturulabilir. Bu amagla, Saglk
Bakanliginca, bagl kuruluslari da kapsayacak sekilde llke capinda bilisim sistemi kurulabilir."
hikmune yer verilmistir.5
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Her ne kadar Genelgenin yirurlige girmesinden sonra 663 sayili Kanun Hukminde
Kararname'nin 47. maddesi ve 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun 3. maddesinin (f)
bendi yeniden dizenlemis ise de sonradan yurirlige giren yasal dizenlemelerin 6nceden
yurlrlige giren Genelge'nin hukuki dayanagi olamayacag! agiktir.

Aciklanan nedenlerle Saghk Bakanhgi'nin 05.02.2015 tarihli ve "e-Nabiz Projesi" konulu
Genelgesi'nin IPTALINE, asa@ida dokiimii yapilan 274,90 TL yargilama gideri ile kararin verildigi
tarihte yurirlilkte olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore belirlenen 3.300,00-TL avukatlik
Ucretinin davall idareden alinarak davacilara verilmesine, artan posta {cretinin kararin
kesinlesmesinden sonra davacilara iadesine, kararin tebligi tarihini izleyen giinden itibaren 30
(otuz) giin icinde Danistay idari Dava Daireleri Kuruluna temyiz yolu acik olmak izere, 18/04/2018
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Kirdar Ibrahim H. Nese Suleyman Hilmi Ibrahim
OZSOYLU BERBEROGLU SARI AYDIN TOPUZ

Gibidir

Yargilama Giderleri

Toplam Harg 1 149,90-TL
Posta Gideri : 125,00-TL
Toplam : 274,90 TL
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