T.C.
ANKARA
3. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO : 2019/2055
KARAR NO :2020/1447

DAVACI : Turk Tabipleri Birligi

VEKILI : Av. Mustafa Giiler-UETS[16445-44822-03957]

DAVALI : Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi / Ankara

VEKILI : Av. Aydeniz Ural - Ayni yerde

DAVANIN OZETI : Davaci birlik tarafindan, 19/07/2019 tarihli dilekceyle yapilan isyeri

hekimligi yapan hekimlerin guincel bilgilerinin taraflarina verilmesine iliskin talebin zimnen reddine
dair davali idare isleminin; hukuka aykiri oldugu, konuya iliskin yargi karari bulunmasina ragmen
davali idarece bilgi verilmedigi, Uyelige davet ve mesleki diizeni saglama faaliyeti adina hekimlerin
calisma bilgilerine ihtiyaclar oldugu iddialariyla iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Dava konusu islemin Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu uyarinca
tesis edildigi, hukuka ve mevzuata uygun oldugu ileri surilerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 3. idare Mahkemesi'nce durusma icin 6énceden belirlenen 14/09/2020
tarihinde davaci vekili Av. Mustafa Giiler ve daval vekili Av. Aysat Ugur'un geldigi gorilerek acilan
durusmada taraflara soz verilip agiklamalari dinlenilerek durusmaya son verildikten sonra dava
dosyasi incelenip isin geregi gorasuldu:

Dava, davaci birlik tarafindan, 19/07/2019 tarihli dilekceyle yapilan isyeri hekimligi yapan
hekimlerin guncel bilgilerinin taraflarina verilmesine iliskin talebin zimnen reddine dair davali idare
isleminin iptali istemiyle aciimistir.

6023 sayili Turk Tabipler Birligi Kanunu'nun 7. maddesinde "Bir tabip odasi sinirlari igcinde
sanatini serbest olarak icra eden tabipler bir ay icinde o il veya bdlge tabip odasina liye olmak ve
tyelik gorevlerini yerine getirmekle yukumludurler.

Mesleklerini serbest olarak icra etmeksizin kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi
tesebbislerinde asli ve sirekli gorevilerde calisanlar ile herhangi bir sebeple meslegdini icra
etmeyenler tabip odalarina tye olabilirler.

Ozel kanunlarinda tye olamayacaklarina dair hikim bulunanlardan mesleklerini serbest
olarak da icra edenler; mesleki hak, yetki, disiplin ve sorumluluk bakimindan bu Kanun hukiimlerine
tabidirler." kuralina yer verilmistir.

4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Amac" bashkli 1. maddesinde, Kanunun
amacinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun
olarak Kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemek oldugunun
belirtildigi; "Bilgi verme yukimluligu" baslikli 5. maddesinde, kurum ve kuruluslarin bu Kanunda
yer alan istisnalar disindaki her tirlli bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi
edinme basvurularini etkin, siratli ve dogru sonuglandirmak (izere, gerekli idari ve teknik tedbirleri
almakla yukimli olduklari hukme baglanmis; "Yargi denetimi disinda kalan islemler” bashkli 15.
maddesinde, "Yargl denetimi disinda kalan idari islemlerden kisinin ¢alisma hayatini ve mesleki
onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bu Kanun kapsamina dahildir. Bu sekilde saglanan bilgi edinme
hakki islemin yargi denetimine agilmasi sonucunu dogurmaz." kurali, ""Ozel hayatin gizliligi'
bashikli 21. maddesinde, "Kisinin izin verdigi haller sakh kalmak Qzere, 6zel hayatin gizliligi
kapsaminda, aciklanmasi halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine,
mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsami disindadir. Kamu yararinin gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi gin o6nceden haber verilerek yazili rizasi alinmak
kosuluyla agiklanabilir." hiikmdi, "Haberlesmenin gizliligi" bashkh 22. maddesinde, "Haberlesmenin
gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir." hikm; "Ticari sir"
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baslikli 23. maddesinde, "Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve
kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticar? ve mall
bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.” kural; "Kurum i¢i gorus, bilgi notu ve tavsiyeler” bashkl 26.
maddesinde, "Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yuritmek Uzere, elde ettikleri goris, bilgi notu,
teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi
kararlastirilmadikca bilgi edinme hakki kapsamindadir..." kural yer almistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci birlik tarafindan, 19/07/2019 tarihli dilekceyle
yapilan isyeri hekimligi yapan hekimlerin guncel bilgilerinin taraflarina verilmesine iliskin talebin
zimnen reddedilmesi (zerine bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hikimlerinin degerlendirilmesinden, Kanunda yer alan
istisnalar disinda her tlrlu bilgi ve belgenin, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acikhk ilkelerine uygun olarak, basvuranlarin yararlanmasina sunmanin da idareler igin
bir yikumlalik oldugu, bununla birlikte, bilgi edinme hakkinin, kisilerin higbir sinirlamaya tabi
olmaksizin her turli bilgi ve belgeye sinirsiz ve denetimsiz olarak ulasma hakki seklinde
yorumlanamayacag!, bu hakkin, Kanunda éngoriilen amaca uygun olarak, anlamli bir sekilde varligini
strdurebilmesi icin, kamunun ortak yararini ve kisilerin bireysel yararlarini dikkate alan adil bir denge
icerisinde kullanilmasi gerektigi sonucunua varilmaktadir.

Bakilan davada, isyeri hekimligi yapmakta olan hekimlere ait bilgilerin Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanhgi is Saghgi ve Givenligi Genel Mudirlugirnde bulundugu, 6023 sayil
Turk Tabipler Birligi Kanunu'nun 7'nci maddesinin meslegini serbest olarak icra eden tabiplerin il
veya bolge tabip odasina lUye olma yukimliligunin bulunduguna iliskin acik hikmi Kkarsisinda
istenilen bilgilerin "aciklanmasi halinde kisinin saghk bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz midahale olusturacak bilgi" niteliginde
olmadigi, 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlan” baslhikl
doérdiinct bélumiindeki bilgi edinme hakki kapsami disinda tutulan diger bilgi ve belgeler kapsaminda
da yer almadigi gérilmektedir.

Bu durumda; Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginca isyerlerinde yetkilendirilen is
yeri hekimlerinin yetkilendirme bilgilerinin davaci odayla paylasiimamasina yonelik islemde hukuki
isabet gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokimi yapilan 393,90-TL
yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali isler icin belirlenen
2.590,00.-TL avukathk Ucretinin davali idare tarafindan davaclya ©6denmesine, posta Ucreti
avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra mahkememizce resen davaciya iadesine, bu
kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bélge idare Mahkemesi'ne istinaf
yolu acik olmak (zere, 15/09/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
SALIM CIVAN ERKAN OZDAL EZGI ACAR
38446 195165 178425

YARGILAMA GiDERLERI

Basvurma Harci : 44,40 TL
Karar Harci : 4440 TL
Vekalet Harci : 6,40 TL
Y.D. Harci : 73,10TL
Y.D itiraz Harci : 148,60 TL
Posta Gideri : 77,00 TL
TOPLAM : 393,90 TL
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