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Bu yazida salgin hastalik fenomeni ile politik iktidar arasindaki iliski Michel
Foucault'nun yapmis oldugu iktidar analizinden hareketle tartisiimakta ve
bu tartisma COVID-19 salgini dolayisiyla devreye sokulan onlemler veya
¢ozim girisimleri ile elestirel bir agidan iliskilendirilmektir. Sonuc olarak,
salgin hastaliklarin sadece tibbi bir sorun olmadigi, ¢ok daha genis bir top-
lumsal, politik, ekonomik cerceve icinde ele alinmalari gerektigi savunul-
maktadir.

desdesk

Salgin hastalik yapisi gere@i sadece hastanin tedavisiyle ¢oziimlenebilecek
bir sorun olmadigi ve hastaligin toplumsal iligkiler yoluyla yayilmasinin
online gecmeyi gerektirdigi icin belki de tip ile politik iktidar iliskisinin tarih-
sel olarak en gortinlir oldugu fenomenlerden biridir. Tam bu yiizden, Agik
Radyo’da 9 Nisan 2020 tarihli Metropolitika Programina katildigimda s6z
konusu iligkinin tarihi ile Bati kiltiriine yansiyig bicimlerinden o6rnekler
vermistim.

Bu o6rneklerden ilki, Antik Yunan mitolojisinin en énemli figtirlerinden biri
olan Oidipus’un hikayesinin Sophokles tarafindan Oidipus Tyrannos baslhgi
altinda anlatilan tragedyasiydi. Bilindigi tizere s6z konusu oyunun agilisinda
oldirticti bir salgin hastaligin musallat oldugu Thebai’'nin halki bir ¢6ziim
bulmasi icin sehrin tirani ve dolayisiyla hiikimran olan Oidipus’a gelir. Oi-
dipus’un so6zleriyle “kentin her yanindan buhur dumanlari, matem havalari,
iniltiler” yiikselmektedir ve Oidipus’a “yurdumun hiikiimdar1” diye sesle-
nen halkin temsilcisi rahip, daha 6nce tanrilarin yardimina ihtiya¢c duyma-
dan Thebai’yi kurtarmis olan, insanlarin birincisi Oidipus’tan yine ayni seyi
beklediklerini soyler. Oyunun devami ise salgin hastaligin nedeni olan ve
Antik Yunancada miasma olarak adlandirilan kent tizerindeki lekenin hii-
kiimran tarafindan tespit edilip lekenin misebbibi olan Kisinin stirgtine
gonderilmesinin hikayesidir. Yani Oidipus’un lekenin aslinda kendisi oldu-
gunu ve kendini kor edip stirgline géndermesinin hikayesi. Cok iyi bilinen
ve lizerine binlerce sayfa yazilmis bu tragedya, bir bakima salgin hastaligin
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nedeninin bulunmasi ve bulunan nedensel iliskiden hareketle, tibbi degil
politik ¢cdztimii hiikiimranin tistlenmesini anlatir.'”

Batinin tarihinde iktidarin salgin hastalik ve dolayisiyla tip pratikleri ile kur-
dugu iliski kuskusuz kilise ve/veya devlet lizerinden dolayimlanarak cok
farkl: bicimler almustir. Iktidar kavraminin farkli boyutlariyla felsefe ve insan
bilimlerindeki kullanimina dair yakin tarihin en énemli analizlerine imza
atan Michel Foucault'nun bu farkl bigimlere dair séyledikleri ise gliniimiiz-
de COVID-19 salginina verilen kiresel cevabin farkh vechelerini anlamak
icin ¢ok 6nemli bir cerceve sunar. Foucault'nun iktidar analizleri 1970’li
yillarindan baslarindan itibaren College de France’ta verdigi derslerle bas-
lamis, ardindan Gozetleme ve Cezalandirma (1975) ile Bilme Istenci
(1976) kitaplarinda gelistirilmis olsa da en genis cercevesini Gtivenlik, Top-
rak, Niifus baghgi altinda yayimlanan 1977-1978 College de France dersle-
rinde bulmustur. Bu derslerde Foucault daha 6nce yaptigi analizlerin bir
adim Otesine gecerek Bati'nin tarihinde ortaya ¢ikmis tc iktidar modelini
birbirinden ayirr: Hikkiimranlik, disiplinci iktidar ve yonetimsellik. lging bir
bicimde, bu ti¢ modelin nasil igledigini gostermek icin Foucault' nun verdigi
¢ Ornekten biri, diger ikisi sehirlesme ile tahil Grtinlerindeki azlik olmak
lizere, salgin hastaliktir.

Salgin hastalik 6rnegine gegmeden 6nce bu ¢ ayri iktidar modelin kabaca
tarif etmek gerekirse, hitkimranlik farkli iktidar odaklari arasindaki ¢catisma-
lart ortadan kaldirmak tizere s6zlesme mekanizmalari tahayyiil eden; “feo-
dal bir toprakta dogmus ve kabaca bir yasa -yazili ve sozli yasalar— toplu-
muna denk gelen” bir iktidar modelidir. Bu modelde yasalar 6zgtirligi ne-
yvin yapilmayacagini soéyleyerek, yani yasaklayarak sinirlandirir ve devlet
kurumunu sekillendiren ilke adalettir.'*°

ikinci model olan disiplinci iktidar ise Foucault' nun Gézetleme ve Cezalan-
dirma kitabiyla birlikte incelemeye basladigi modeldir. Aslinda disiplin Fou-
cault'nun Bilme Istenci’'nde “biyoiktidar” adini verecegi ve insanin biyolojik
varhigini Gizerinde isleyen yepyeni bir iktidar kipinin aldigi ilk bigimdir. Hii-
kiimranlik modeli gibi disiplinci iktidar da 6zgtirliikleri sinirlandirarak igler,
ama onun tam tersine bu sinirlandirmayi neyin yapilmayacagini séyleyerek
veya vasaklayarak degil, neyin yapilacagini soyleyerek, yani buyurarak
yapar. Insan bedenindeki emek giiciinii kapitalizmin ihtiyaclarina uygun
olarak buyurdugu “talim ve terbiye” pratikleriyle cogaltan ve sekillendiren
disiplinci model icin mekéan temel bir 6nem tasir. Boylece bedenin disipline
edilmesine yonelik pratiklere denk diisen kurumlar ile onlarin mekansal
diizenlemeleri birincil bir 6nem kazanir. Bu anlamda Foucault’'nun s6z ko-
nusu iktidarin analizini yapmak icin hapishaneyi se¢mesi ve kurumlar silsi-
lesi igcinde askeri kislaya kadar geri gitmesi de tesaduf degildir. Ama disiplin
mekanizmalarinin tek iglevi elbette bu tiir kurumlarda gerceklesen pratikler
degildir. Zira disiplin, salgin hastalik gibi kriz durumlarinda mekansal du-
zenleme yoluyla bedeni buyruk altina almak, yalitmak ve tedavi etmek icin

179 Sophokles, Kral Oidipus.
180 M. Foucault (2013), s. 99. Asagida 20176 tarihli “Hiikiimranliktan Yénetimsellige Tiirkiye’de Neoliberalizm”
baslikli yazimizdan bazi pasajlar degistiriimeden aktarilmistir.
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de 6nemli imkanlar sunar. Dolayisiyla, bu iktidar kipinin salgin hastalik kar-
sisinda mekan Uzerinden aldigi 6nlemlere dair 6rnekleri Foucault ilk olarak,
asagida geri donecegimiz, Gézetleme ve Cezalandirma kitabinda islemistir.

Foucault yaptigi analizdeki ticlinct iktidar modelini ise ‘yonetimsellik’ ola-
rak adlandirir. Bu analize gore yonetimsellik temel hedefi veya nesnesi nii-
fus, kullandig1 bilgi bicimi ekonomi-politik ve temel teknik aract da gtivenlik
dtzenekKleri olan bir modeldir. Bu modelde disiplinci modelin yogunlastiri-
c1, gozetlemek lizere mekani sinirlandirict ve merkezilestirici egiliminin tersi-
ne, Foucault'nun ‘dispozitif’ adin1 verdigi glivenlik diizenekleri stirekli bir
genigleme egilimi gosterirler. Glivenlik, yasanin yasaklamasi veya disiplinin
buyurmasindan farkli olarak, insanlari yapmaya birakan bir iktidar teknigi
uygular. Yonetimsellik modeli, yonetimin uygulama alanini insanlar veya
edimlerden ziyade seyler olarak gortir; ama bu seyleri de insanlarin hem
mekanla hem toprakla hem de ekonomik miibadele ile olan iliskilerinin
toplami iginde distintir. Burada “seyler” ile kastedilen sadece cansiz nesne-
ler degildir. S6z konusu olan, insanlart ve hikimranlik modeli icin ¢ok
onemli olan topragi da kapsayan, cok farkli unsurlar arasinda kurulan bir
iligkiler buttintidur.

Dolayisiyla, yonetimsellik modeli igin amag, mevcut gercekligi bu sekilde
gorebilmek ve yonetimi de fiili gerceklikler diizeyinde ele almaktir: Bagka
bir deyisle, gergekligin kendisine bakmak, onu kayit altina almak, ol¢tilebilir
bir sey haline getirmek suretiyle, yani istatistik teknigini kullanarak o ger-
ceklik icerisinde neyin hangi araliklarla gerceklesme ihtimali tagidigini gor-
mek, olabilecekleri énceden engelleyecek dnlemleri almak veya olmast is-
tenen seylerin olabilmesi i¢in tesvikte bulunmak.

Size demin sundugum haliyle glivenlik dlizeneginde ise soz
konusu olan, engellenen seyin ya da zorunlu olan seyin bakis aci-
sindan bakmak degil, istenen ya da istenmeyen seylerin meydana
geldigi noktayr yakalamaya yetecek kadar uzaktan bakabilmekti...
Guivenlik mekanizmasi, bu gerceklikten hareketle, ona dayanmaya
ve onu harekete gecirmeye, onun 6g@elerini kendi aralarinda oynat-
maya calisarak igler. Bagka tlirli soylersek, yasa yasaklar, disiplin
buyurur, giivenlik ise yasaklamaksizin ve buyurmaksizin, ancak yine
de tali olarak yasa ve buyruklarin kimi araglarini kullanarak, gercek-
lige onu iptal edecek —iptal edecek, sinirlayacak, frenleyecek ya da
kurala baglayacak— bir bicimde cevap verme islevine sahiptir. Ger-
ceklik 6gesindeki bu regtlasyon, glivenlik diizeneklerinde bence te-
meldir.*®!

Dolayisiyla hiikiimranlik ile disiplinin tersine yonetimsellik 6zgtirliikleri sinir-
landirarak degil, yoneterek ve diizenleyerek isleyen bir modeldir. Y6netim-
sellik gercekligi diizenlerken seylerin kendi iclerindeki dolasimini saglamayi
hedefler. Foucault'yva gore bu dolasim imkani1 6zgtrliiktiir ve yonetimsellik
boyle bir ézgiirliik olmadan mimkiin degildir. Ozgiirlik sarti, elbette “lais-
sez-faire,” yani “birakiniz yapsinlar” dusturunun da hatirlathigi gibi libera-

Bl Agy.,s. 46.
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lizmin ortaya cikmasi ve gelismesiyle cok yakindan iligkilidir. Ama buradaki
“birakiniz yapsinlar” ilkesi, seyleri kendi haline birakmak degil, seylerin ya-
pilabilmesi, ozgtrliklerin gerceklestirilebilmesi, dolasimin mimkiin olabil-
mesi icin gerekli gtivenligi saglayacak miidahalelerde bulunmak anlamina
gelir.

Tabii burada 6zgtirliik kelimesinin 18. Yizyildaki modern an-
lamini kastediyorum: Bir kisiye bagl olan ayricaliklar ve muafiyetler
degil, insanlarla seylerin hareketlerinin, yer degistirmelerin ve dola-
sim siireclerinin imkani anlamindaki 6zgiirliik. Ozgirliik kelimesin-
den anlasilmasi gereken, genis anlamiyla bu dolasim 6zgtirligi, bu
dolasim yetisidir, bunu da gtivenlik diizeneklerinin yerlesmesinin

yuzlerinden, cehrelerinden, boyutlarindan biri olarak kavramak ge-
rekir. %

Foucault'nun da bircok yerde 6zellikle vurguladigi gibi hiikiimranlik, disip-
lin ve yonetimsellik modellerinin higbiri ortaya ¢ikip giliclendikten ve hakim
duruma geldikten sonra bir 6nceki iktidar modelini toptan iptal etmez. Ter-
sine, yeri geldiginde veya ihtiyag duydugunda onun tekniklerini alir ve
kendisine uyarlar. Ornegin, hiikimranlikta gecerli olan yasa mekanizmasi
disiplin toplumu icinde ¢ok 6énemli bir islev gortir; ama bu islevin igerigi
artik 6nceden verili normlara bagl olarak degismis, hatta yasa bir norm
gibi islemeye baslamistir. Ayni sekilde glivenlik devletinde, daha dogrusu
yOnetimsel modelde, hem yasa hem de disiplin teknikleri kullanilir, ama
kullanilis amaclar1 ve hizmet ettikleri stratejiler farklidir.

Yukarida soztint ettigimiz bu tc¢ iktidarin modelinin nasil gelistigini goster-
mek lizere Foucault, daha 6nce belirttigimiz tizere ti¢ 6rnek kullanir. Bunlar
sehirlesme, tarim Urtinlerinde azlik dénemleri ve salgin hastaliktir. S6z ko-
nusu olan salgin hastalik oldugunda ise Foucault'nun verdigi ti¢ 6rnek ci-
zam, veba ve cicektir. Ilk olarak, cuzamlilarin Ortacag boyunca, Ortacag’in
sonuna kadar yasadiklari dislanma ornegi. Ikili bir ayrim getiren, cuzamli
olanlarla olmayanlar birbirinden ayiran bu dislama, baska ozellikleri olsa
da, temel olarak yasalardan, nizamnamelerden olusan hukuki bir butune,
ayni zamanda da rituellerden olusan dini bir butune dayanir. Ikinci ornek,
veba... Ortacad’in sonlarina dogru, 16. Ve 17. Yuzyillardaki bicimiyle ve-
baya dair ... nizamnameler[de] soz konusu olan, vebanin oldugu bolgeleri,
sehirleri tam anlamiyla cerceveleyip sinirlamaktir: Insanlara ne zaman, na-
sil, hangi saatte buralardan cjkabileceklerini, evlerinde ne yapmalari gerek-
tigini, nasil beslenmeleri gerektigini belirten, kimi gorusmeleri onlara yasak-
layan, mufettis, karsisina cikmalarini zorunlu kilan, evlerini mufettislere
acmaya zorlayan nizamnameler bunlar. Buradaki sistemin disiplinci oldugu
soylenebilir. Ucuncu ornek: ... cicek hastaligi ve 18. Yuzyildan itibaren or-
taya cikan asjlama pratikleri. Burada sorun, disiplin yardima cagrilsa bile,
bir disiplini dayatmak degil, kac, kisinin, kac, yasinda, hangi sonuclar ve
hangi olum oranlariyla cicek hastaligina yakalandigini, nasil izler tas)digini,
asinin tasidigi riskleri, bir bireyin asjya ragmen olme ya da hastaliga yaka-

82 Aqy.,s. 48.
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lanma risklerini, nufus uzerindeki genel etkileri bilmektir. Yani asil sorun,
cuzamdaki gibi bir dislama sorunu, vebadaki gibi bir karantina sorunu ol-
maktan cikip, salgin ya da yerlesik fenomenleri onlemeye ugrasan tibbi
mucadeleler sorunu, salgin hastaliklar sorunu haline gelecektir.'®*

Aslinda yukaridaki alintida ctizam ile veba karsisinda basvurulan yontemler
arasindaki kontrast Foucaultnun Goézetleme ve Cezalandirma Kkitabinin
“Panoptisizm” baglikli béliimiinde de ayrintili olarak ele alinir.'® Ayni alin-
tinin gayet agik bir bicimde belirttigi tizere clizam salginina karsi hiikiimran-
lik modelinin kullandigi teknik dislama (exclusion), vebaya karsi disiplin
toplumunun kullandi@: teknik karantina yoluyla hastay1 kapatma yani iceri
alma (inclusion) iken, yonetimselligin ¢icek karsisindaki tavri bu salgini ya-
saklayict 6nlemler kullanmak yerine yonetmektir. Her tic model de yeri
geldiginde, o6rnegin kullandig1 tekniklerde bir yetersizlik veya kriz ortaya
ciktigr takdirde, kolaylikla birbirlerinin tekniklerine geri donme egilimi gos-
terirler.

Kuskusuz, geride biraktigimiz yaklasik elli yillik siirede 6nce Sili ve Tirki-
ye’deki gibi askeri darbeler, ardindan da Thatcher ve Reagan’in secilmesiy-
le yavas yavas diinyaya hakim olan kiiresel neoliberalizmin isleme koydu-
gu iktidar modeli oldukca gelismis bir yonetimsellik mekanizmasidir. Makro
diizeyde, liberalizmin minimize etmek istedigi devlet miidahalesini sermaye
lehine dulizenleyici olarak geri getirerek; mikro diizeyde ise neoliberal bir
oznelligi yasamin tim katmanlarina yayarak isleyen neoliberal sistemin bir
yandan da ciddi krizlerle kars: karsiya kaldigi aciktir. Once 11 Eylil’tin ar-
dindan diinyada giderek ytikselen siddet eylemleri, ardindan baslayan goc
dalgalarinin tetikledigi bu krizlerin her seyden 6nce neoliberal yonetimselligi
temellendiren sermaye, mal ve emegin kiiresel dolasim 6zgurligi ilkesini
tehdit eder hale geldigini ve bu tehdit karsisinda Batinin hiikiimranlik ile
disiplin tekniklerine ciddi bir geri déniis arayisi icinde oldugunu séylemek
de vanlis olmayacaktir. Iki bariz érnek vermek gerekirse, Ingiltere’nin Brexit
ile Avrupa Birligi'nden ayrilmast ve Donald Trump’in ABD’de bagkanliga
secilmesinde kullanilan argtimanlar (ulus devlet sinirlarina gekilme) ile bu
argiimanlar1 temellendiren degerlere (ulusalcilik gorinimli bir yabanci
dismanlgi, hatta irkcilik) dair bir séylem analizi bu tespiti hakli cikartacak
guctedir.

Ote yandan, neoliberal yénetimselligin bu krizlerine eklenen son halkanin
COVID-19 salgini oldugu da aciktir. Salgin karsisinda farkl tilkelerin aldigi
Onlemler veya 6nlemlerde gitmek zorunda kaldiklari degisiklikler, su ana
kadar aktarmaya calistigimiz iktidar modelleri semasi agisindan oldukca
anlamlidir. Cicek hastaligi 6rneginde oldugu gibi “kac kisinin, kac, yasinda,
hangi sonuclar ve hangi olum oranlariyla bu hastaliga” yakalanacaginin
bilinemiyor olmasi; herhangi bir asi gelistiriimedigi icin “bir bireyin asiya
ragmen olme ya da hastaliga yakalanma” riskinin hesaplanamiyor olmast;
kisacasi, salginin niifusla iliskisini yaklasik da olsa tespit edebilmek icin ihti-

8 Agy.,s. 10-11. _
184 M. Foucault (1975), s. 197-200. Ingilizce geviri icin bkz. M. Foucault (1977), s. 195-199. Bu kitabin Tiirkge
gevirisi 6zglin metni agirt derecede tahrif ettigi icin s6z konusu ceviriye géndermede bulunmuyoruz.
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yac duyulan istatistik verilerin yoklugu COVID-19’un Foucault’'nun tanim-
ladig anlamda yoénetilmesini bugiine kadar imkansiz kilmustir. Ingiltere 6r-
neginde oldugu gibi stirti bagisikligini bir an 6nce saglamak lizere virtist
‘6zglr’ olarak dolagsmaya birakmanin ise ‘yonetim’ mekanizmalarinin yok-
lugunda “gerceklige onu iptal edecek..., sinirlayacak, frenleyecek ya da
kurala baglayacak...bir bicimde cevap verme islevine” sahip olmadigi anla-
stlmustir.

Burada COVID-19 icin Foucault'nun ¢icek hastaligi tizerine yapilabildigini
gosterdigi  hicbir seyin yapilamadigi gozlenmektedir. Elbette, cicek gibi
COVID-19 da “17. Yuzyil ve hatta 18. Yuzyil tibbinin tanimladigi ya da
betimledigi anlamda hakim hastalik, fiziksel bir yeri olan” hastalik degildir.
“Yani bir ulkeyle, bir sehirle, bir iklimle, bir insan grubuyla, bir bolge ve bir
yasama bicimiyle maddi anlamda butunlesmis” degildir. Ama cicek hastali-
gindan farkl olarak bu hastaliga dair yeterli niceliksel veya istatistik analiz
yapilamadidi i¢in hastaligi “zamanda ve mekanda sinirlart belli olan bir
nufusun icindeki vakalarin bir dagilimi olarak” gérmek, dolayisiyla dogru
bir risk hesab1 yapmak mimkiin olmamis; ‘risklerin’ hesaplanamadidi yer-
de ise ‘tehlikenin’ saptanamayacagdi ve dolayisiyla ‘krizin’ bu sekilde kontrol
edilemeyecegi anlagilmistir.®

Bu sartlar altinda, yani yonetimselligin ¢6zim bulamadigi noktada, iktida-
rin diger iki modelin tekniklerine geri dénmesi kaginilmaz olmustur. Hii-
kiimranlik modeline 6zgii dislama tekniklerinin mevcut kapitalizm kosulla-
rinda cok da gecerli olamayacag: dikkate alindiginda disiplinci iktidarin
karantina ve karantinayi da asan dijital teknoloji destekli gézetleme yon-
temlerine donmesi sasirtic1 degildir.

Dolayisiyla, COVID-19 ile klasik tibbi miidahaleler tizerinden basa cikila-
mayacagi anlasildigindan beri diinya yeni iktidar kombinezonlarina taniklik
ediyor. Simdiki zaman Kipini kullanirsak: Sorun sadece insanlarin yaslari
veya mevcut tibbi sorunlart gibi kriterler dolayimiyla siniflandirilmast ve
tecrit edilmesi degil; risk grubu tanimlanirken kullanilan kriterlerin neredey-
se tamamen biyolojik nitelikli olmasi ve bedenlerin tiretim stirecinde yik-
lendigi roller ile bu rollerin yerine getirildigi toplumsal/ekonomik kosullarin
Ozenle degerlendirme dist birakilmast.

Sorun sadece karantina, gozetleme ve cezalandirma tekniklerine geri donts
veya bu tekniklerin yonetimsellik stratejileri icin ihtiya¢ duyulan veriyi top-
lamak tizere bir arac haline gelmesi de degil. Sorun akilli telefonlara yiik-
lenmesi istenen uygulamalardan bedenlere cip takmaya kadar giden, her
gecen giin gelisen teknolojilerle beslenen, insanin tim varligini kusatan ve
hikimranh@a 6zgiti yasa mekanizmalariyla dayatilan bu disiplin araclarinin
yonetimselligin ihtiyag duydugu gtivenlik tertibatlarini kurmak icin kullanili-
yor olmasi.

18 Foucault'nun vaka, risk, tehlike ve kriz mefhumlarini konusunda cicek hastaligi 6rneginden hareketle yaptigt
tartisma igin bkz. M. Foucault (2013), s 53.
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Sagllcguner ’ /saglikBakanligi

Dolayisiyla, artik toplumsal, ekonomik ve politik iligkilerin ‘online’ olarak da
surduriilebilecegi ve belki de yukaridaki tehdit dolayisiyla stirdiiriilmesi ge-
rektigi vaaz edilen bir diinyaya acilan kapinin esigini atladik. Sinif ayrimi
online olabilen sektorler ve bireyler ile olamayan sektorler ve bireyler dola-
yimiyla yeni bir ifade buluyor. Ama bu ayrimin ne tiir bir ayricalik getirdigi
kugkulu. Zira online stirdiriilen faaliyetler kayda aliniyor; bu kayitlar dola-
sima giriyor, siniflandiriliyor ve arsivleniyor. Boylece sadece online emegin
trinunt temelltik etmek daha da kolaylasmiyor, ayni zamanda yasa ve
disiplin mekanizmalarinin miimkiin miidahale alani bugtine kadar gorul-
memis bir bicimde genisliyor. Sorunun ¢6ziimiinii demokratik katihimda
aramak ise giderek arkaik hatta tehlikeli bir talep olarak tanimlaniyor. Bas-
ka bir deyisle neoliberal kapitalizm bu krizi de bir firsat olarak kullanmaya
baglad: bile. Bu ylizden COVID-19’a karsi miicadelenin aslinda cok daha
genis bir direnme pratiginin pargasi oldugunu hatirlamak gerekiyor.
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