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Insanlar Meksika’dan Mozambige kadar tiim diinyada protesto gosterileri icin bir kere
daha sokaklara dokiildiiler. Bu protestolarin nedeni ise en temel gereksinimleri olan
gidaya ulagim talebiydi. Son birkac¢ aydir gida fiyatlarimin astronomik firlamasiyla
kiiresel capta milyarlarca insan amansizca acliktan Olmeye itilmis durumda. Bu
protestolarin yapildig birgok iilkede hiikiimetler derhal vahgice tepkiler ortaya koydu.
Gostericilere karst kalkan, cop, su figkirtici toplar, sersemletici el bombalari, goz
yasartic1 gaz, tiifekler ve hatta makineli tiifeklerle donatilmis giivenlik giiclerini harekete
gecirdi. Yiizlerce insan oldiiriildii. (1)

Simdiki ekonomik sistem — neo- liberal kiiresellesme- tarafindan siddetlendirilen
muazzam esitsizlikler nedeniyle milyarlarca insan gidaya ulasmak icin miicadele veriyor.
Son 30 yili agkin bir siiredir, diinyanin tiimiinde hemen hemen tiim iilkeler neo-liberal
ekonomik politikalara giris yapti. Neo-liberal politikalar halkin ¢ikarlarmi degil dev
sirketlerin ¢ikarlarimi gozetti, bir avug sirketin insan gida zinciri iizerinde fiilen ve
gercekten bir tekel kurmasini saglayarak biiyiik miktarlarda kar elde etmelerine yol acti.
Ancak neo-liberal politikalarin sonuclarindan zarar gorenler de yoksullar oldu: eger bu
tekelci sirketlerin koydugu fiyattan satin alamiyorsan yiyecegin yoktu.

Diinya Hep Boyle Degildi

1970’lerin sonlarinda neo-liberalizmin gelip catmasindan o©nce tiim diinyada
hiikiimetlerin ¢ogu sinirlar1 dahilindeki kiigiik-olgekli ciftcilere yardim ederek onlara
cesitli sekillerde destek saghyorlardi. Ornegin Afrika, Asya ve Latin Amerika’da devlet
tarafindan igletilen cesitli kurumlar yaratilmigt1 ve bunlar yoluyla kiigtik-6lcekli ¢iftcilere
arastirma, ucuz kredi, pazarlama hizmetleri, nakliye ve isleme kolayliklar1 sunuluyordu.
(2) Hatta pekcok devlet kiiciik- 6lgekli ¢iftcilerin gereksinimi olan tohum, giibre ve arac-
gerec destekleri verdi.(3) Uclincii Diinya devletleri ayn1 zamanda kiiciik ve orta olgekli
ciftcileri fiyatlarin diismesinden ve ucuz ithal mallarindan korumak iizere patates, piring,
fasiilye, tahil ve kiimes hayvanlar1 gibi ana gidalarda yiiksek ithalat giimriikleri
uyguladilar. Bir kisim devletler de bu siirecte kiiciik-0lcekli ciftcilerin kooperatif
kurmalarinda aktif rol oynadi. Bu ise 1950-1980 arasi kiigiik ve orta olgekli ciftcilerin
kendi tilkelerinin gida gereksinimlerinin ¢cogunu karsilayabilmeleri sonucunu dogurdu.
Hatta pekg¢ok Giiney iilkesi niifusunun tamaminin ulagabilecegi gidaya sahip hale geldi.
(4) Iktidarlarin ¢ogu tiiketicilere yardim etmek ve yoksullarin da satin alabilmelerini
saglamak iizere tarimsal gidalarin fiyatlarinda diizenlemeler yaptilar ve hatta baz1 gida
iriinlerini desteklediler (5) Ancak neo-liberal kapitalizmin ve serbest ticaretin giris
yapmasiyla bu durum tersine dondii.



Hosgeldin Neo-liberalizm; Giile Giile Gida Egemenligi

1980’lerin baglarinda ABD, Uluslararas1 Para Fonu (IMF), ve Diinya Bankas1 - WB(DB)
Yapisal Uyum Programlar1 (SAP) vasitasiyla Ucglincii Diinya {ilkelerini, iizerlerinde
kurduklar1 bogucu bor¢ hakimiyetlerini kullanarak, neo-liberal ekonomik politikalar:
benimsemeye zorladi. Bunun sonucunda Uciincii Diinya hiikiimetlerinin cogu kamu
varliklarim ¢okuluslu sirketlere satmaya; yabanci sirketlerin sinirdan igeri ve disar1 para
gecirmelerine izin vermeye; gida desteklerini sona erdirmeye; ihracat mallar1 tireten
bolgeler yaratmaya; is¢i haklarim1 yok etmeye; cevreci kanunlar1 ortadan kaldirmaya; ve
tcretleri dondurma uygulamasimi yerine getirmeye zorlandilar. Yapisal Uyum
Programlar1-YUP (SAP) ile, Asya, Afrika, ve Latin Amerika’daki hiikiimetlerin hemen
hemen hepsi ayn1 zamanda tarimsal iiriinlere uyguladiklar ithal giimriiklerini azaltmaya
boylece ¢cokuluslu sirketlere yeni ihracat pazarlar yaratmaya da zorlandilar. Buna bagh
olarak Uciincii Diinya devletlerinin yerel gereksinimler icin {iretim yapan kii¢lik-6lcekli
ciftcilere sunduklar1 destekleri onemli Olciide azaltilmasini da gerekli gordiiler. (6)
Tabiidir ki ABD ve Avrupa iilkeleri ¢ogunlugu tarim isletmeleri sirketleri olan kendi
ciftcilerini desteklemeyi siirdiirdiiler ve kendi ciftcilerinin iirettikleri secilmis tarim
iirtinlerinde de yiiksek giimriik uygulamalarini korudular. Bunun sonucunda 1980’lerin
ortalarinda Giiney iilkelerindeki kiiciik-olcekli ciftciler iilkelerine ABD ve Avrupa’dan
yagan desteklenmis tarimsal {iriinlerle rekabet etmek zorunda birakildilar. (7)

IMF, ABD ve DB, Uciincii Diinya devletlerinden kiiciik 6lcekli ciftcilere yaptiklar1 her
tiirden yardimi kesmelerini talep ederken ayni devletleri tarimsal sirketleri ve ihracatci
olan biiytik olcekli ciftcileri desteklemelerini siirdiirmeleri icin cesaretlendiriyordu.
Brezilya’dan Kenya’ya Uciincii Diinya iilkelerine Avrupa ve ABD ‘de gereksinim duyulan
veya arzulanan ihracat iiriinlerini yetistirmeleri icin bask: yapiliyordu. Ornegin Kenya’ya
Avrupa’ya ihra¢ edilmek iizere cicek yetistiriciligi iizerine odaklanmasi talimati
verilirken, Brezilya’ya ABD’ye ihrac edilmek {izere soya fasiilyesi iizerine odaklanmasi
soyleniyordu. (8) Boylece bu devletler —IMF, DB ve tarimsal cokuluslu sirketlerle
beraber — bu cesit ihrag¢ iriinlerini yerli tiiketime yonelik gida iiretimi karsisinda
oncelikli konuma getirdiler.

Yapisal Uyum Programlar1 (YUP) (SAP) yeterince kotii deg11m1§ gibi hemen hemen tiim
Giiney devletleri 1995°de kurulan Diinya Ticaret Orgutu niin (DTO) (WTO) birer {iyesi
haline geldiler. DTO'niin iiyeleri olabilmeleri icin iilkelerden DTO’niin Tarim
Anlasmasinin (TA) (AoA) tliimiine imza koymalar1 isteniyordu. TA, daha oOnceleri,
diinyanin en biiyiik tarimsal ¢okuluslu sirketlerinden biri olan Cargill’de caligmig biri
tarafindan yazilmisti ve ABD, AB ve bunlarin sirketlerinin ¢ok yararina olan bir metindi.
TA ozellikle DTO tiyelerinin tarimsal ithalata kota koyamayacagini, tarimsal tiriin
fiyatlarinin yalnmizca giimriiklerle kontrol edilebilecegini (9) ve tiim iiye devletlerin
tarimsal tirlin ithalatinda giimriik vergilerini azaltmalarimi sart kosuyordu. TA yoluyla
Giliney’deki tiim tilkelerden 2005’e kadar tarimsal tiriinlerde glimriik vergilerini %24’
kadar azaltmalar: talep edildi. (10) Bu fikrin arkasindaki amacg Cargill gibi cokuluslu
sirketlere daha fazla ihracat yapabilme olanag) yaratmakti.



Giiney iilkelerinin biiyiik cogunlugu YUP dahilinde kiiclik olcekli ciftcilerine sunduklar:
destekleri kesmeleri icin siddetle zorlandilar. Ancak TA ticareti dogrudan tahrif
etmedikce iilkelerin —YUP 15181 altinda yalnizca ABD ve AB iilkelerinde — desteklemeleri
siirdiirmelerine izin veriyordu. Sonucta bu Cargill ve Monsanto gibi ¢cokuluslu sirketlerin
ABD ve AB’den muazzam miktarlarda destekler almay1 siirdiirmelerine izin verdi.
2002’de ABD hiikiimeti ¢ogu biiylik ¢okuluslu firma olan ABD’li ¢ift¢ilere 10 yildan fazla
bir siire icinde 180 milyar dolar saglanmasim 6ngoren ABD Ciftlik Kanunu'nu c¢ikarda.
ABD Ciftlik Kanunu DTO’ye uyumlu olarak nitelendirildi. (11)

Neo-Liberalizmin Korkun¢ Sonuclar:

Birka¢ y1l oncesine kadar serbest ticaret uluslararasi alanda diisiik gida fiyatlarina yol
actl. Serbest ticaretin giic kazanmasiyla beraber destek gormiis tarimsal {iriinler
ABD’den sel gibi Giiney iilkelerine akti. Gliney’de ozellikle misir, fasiilye ve tahil gibi
temel gidalar iireten ciftciler en ¢ok darbe yiyenlerdi. Ornegin ABD’deki misir yetistiren
ciftciler geleneksel olarak yilda 10 milyar dolara kadar varan biiyiikk miktarlarda
destekler aldilar. Bu da onlarn iiriinlerini Giiney iilkelerine istisnai diisiik fiyatlarla
ihrac etmelerine izin verdi.(12) YUP’dan dolay1 artik destek gormeyen Giiney iilkelerinin
kiiciik olgekli ciftgilerinin ¢ogu bu ithal misirin fiyatiyla rekabet edemedi.(13) Sonug tiim
diinyada milyonlarca kii¢clik Olcekli musir iireticisinin iflas etmesi oldu. Yalnizca
Meksika’da ABD’den yagan ucuz ithal triinleri dolayisiyla tahmini 5 milyon kii¢tik-
olceKkli ciftci ve ciftlik calisani ciftliklerini terkedip sehire gitmeleri icin zorlandi.(14) Iflas
yalnizca misir sektoriiyle sinirli degildi. Hemen hemen tiim sektorlerdeki kiiciik-olcekli
ciftciler serbest ticaret nedeniyle yok oldular. Giiney’de yiiz milyonlarca kiiciik-6lcekli
ciftci ve ciftlik calisam1 topraklarindan siiriildii. Gercekte Giliney’de terkedilen ciftlik
topragi milyonlarca hektarla olciiliiyordu. Bunun sonucu olarak Giiney iilkelerinden
cogu artik kendi gida gereksinimlerini kargilayacak durumda degil; Tabii ki bu da,
cokuluslu sirketlerin yararma olarak ABD ve AB’den yiyecek ithal etmek zorunlulugunu
getirmekte.

Tam da biiylik sirketlere uygun hazirlanmis politikalariyla neo-liberalizmin ve serbest
ticaretin olusumu az sayida cokuluslu sirketin gidanin kiiresel tiretimi, dagitimi ve satisi
iizerinde fiilen bir tekel olusturmasina yardim etti. Diinya tahil ticaretinin %85’ini 6
sirketin; kakao ticaretinin %83’linli 3 sirketin; ve muz ticaretinin %80’ini 3 sirketin
temsil ettigi gercegi bunu agikca ortaya koyar.(15) Bu tekellesme sayesinde ¢okuluslu
sirketler simdi gida iiriinlerinin fiyatlarin1 kontrol etme olanagina sahipler. Kiigiik
ciftcilere tirtinleri i¢in ¢ok kiiciik bir miktar 6derken isledikleri nihai iirtinleri tiiketicilere
satarken astronomik fiyat bigmektedirler. Bu sistemde tarimsal ve gida endiistrileri
muazzam Kkarlar yapmaktadirlar. Bu noktayr aciklamak igin birkac sirketin 2007
yilindaki performanslar1 ornek gosterilebilir: gecen yil Nestle 9.7 milyar dolar kar
transfer etti (16); Archer Daniels Midland (ADM) 3.1 milyar dolar karla rekora ulast;
Cargill ise 2.3 milyar dolar kar topladi. (17) Biitiin bunlar gida satin alacak durumda
olmadiklari icin kronik kotii veya yetersiz beslenmeden muzdarip 850 milyon kisinin
bulundugu bir diinyada olageldi. (18)



Insan gida zincirinin tekellestirilmesi sonucu ABD ve AB’den cokuluslu firmalar kiiresel
serbest ticaret rejimini kullanarak pazarlarin tiimiini ele gecirmek veya buralarda
ihracat odaklar1 kurmak igin Giiney iilkelerinin iistiine cullandilar. Gergekten de
Giiney’de kiiciik-olcekli ciftcilerin zor kullamlarak vazgegirildikleri topraklarimi biiytik-
oOlcekli ciftciler ve cokuluslu sirketler satin aldi. Ornegin Parmalat ve Nestle Giiney Afrika
ve Uruguay iilkelerine girmek i¢in neo-liberal politikalar: kullanarak mevcut yerel siit ve
siit tirtinleri sirketlerini satin aldi. Bu sirketler baslangicta uluslararas: operasyonlariyla
bu iilkelerdeki girisimlerini mali olarak desteklediler. Bu onlarin bir fiyat savasi
baslatmalarina olanak tamidi ve dolayisiyla bu giderek pekcok kiiclik-Olcekli tireticiyi
iflas ettirdi ve bu sirketler Giiney Afrika ve Uruguay’daki siit endiistrisi sektoriinde fiilen
tekellesti. Bu konuma geldikten sonra da tiriinlerinin fiyatlarim yiikseltmeye basladilar.
Giiney Afrika’da Palmalat ve Nestle dolaysiz olarak fiyatlar1 belirleyici konumdaydilar.
Bununla birlikte iiretimde kalmayr bir sekilde basarmis kiiclik-Olcekli ciftcilere
tirettikleri siit iiriinleri i¢in az bir miktar para 6dediler. Bir kere bu tilkelerde ilerledikten
sonra Palmalat ve Nestle fiyat hilelerine bagvurarak perakende satista tiiketicilere fahis
fiyatlar sundular. (19) Bu iki sirket ayn1 zamanda bolgesel olarak Mercosur (20) ve
SADC’ye (21) tiriinlerini ihra¢ etmek icin Uruguay ve Giiney Afrika’y1r iis olarak da
kullandilar. Boyle yaparak bu pazarlarda tiimiiyle hakimiyet kazandilar.

En biiylik ¢okuluslu sirketler aym1 zamanda kiiglik olgekli ciftgiler neo-liberalizm
yiiziinden topraklarim terkettikce Brezilya, Arjantin, Paraguay ve Bolivya’da da biiyiik
araziler satin almaktaydilar. Bu iilkeler muazzam ve durmadan genisleyen soya
endiistrisinin tam gobeginde bulunan iilkelerdir. Yalmzca Brezilya’da — ¢ogu ¢okuluslu
sirketlerin sahip oldugu — soya plantasyonlar1 1940’da sadece 705 hektar iken 2003
yilinda 18 milyon hektara biiytimiistiir. Bu tarlalarda yetisen soyanin cogu bu iilkelerdeki
halkin gida gereksinimlerini karsilamada kullanilmiyor; daha ziyade hayvan yemi olarak
kullanilmak iizere ABD ve AB’ye ihrac edilmektedir. Oyle tahmin edilmektedir ki ABD ve
AB’de ortalama bir inek kesilmeden once yaklasik 5,400 kilo hububat veya soya
tiiketmektedir. Elde edilen etin biiyliik miktar1 da gittikce artan fast food ve ABD tipi
beslenme talebini karsilamak iizere McDonald’s gibi sirketler tarafindan satin
alinmaktadir. Gercek sudur ki bir gida miktar yetersizligi mevcut degildir. Daha ziyade
gidanin hayvanlar1 beslemek ve daha zengin tiiketicilerin bu hayvanlar fast food olarak
govdeye indirmeleri icin gidanin Giiney Amerika, Afrika ve Asya’daki yoksulun elinden
alinmasi gercegi vardir. (22)

Gida fiyatlarim arttiran bir baska faktor de neo-liberal politikalarin ve politika
yapicilarinin  kigkirttign biyoyakit endiistrisinin ortaya cikisidir. Biyoyakit endiistrisi
Cargill ve Monsanto gibi bir avuc¢ c¢okuluslu tarim sirketi tarafindan kontrol
edilmektedir.Cargill'in esas karinin ¢ogunu olusturan seyin misir1 yakita dontistiirmesi
gercegi oldugu goz oniine alindiginda sirketin icraci miidiirii biyoyakit endiistrisini
“altina hiicum” olarak degerlendirmektedir. (23) Simdilerde Afrika, Asya ve Latin
Amerika’daki muazzam tarlalarda yetistirilen misir, soya ve palm yagi artik hayvan yemi
olarak iiretilmekten de vazgecilerek ABD ve AB’de biyoyakit olarak kullanim igin tiretilir
hale gelmislerdir. Hatta ABD’de bile 2007’de iiretilen misirin tahmini %25’ biyoyakit
iretimi icin kullamlmistir. (24) Giiney’de biyoyakit icin musir, palm yag ve soya
yetistirilen tarlalarin cogu yerel gereksinimler icin gida yetistiriciligi yapan kiigtik-olcekli



ciftcilerin bir zamanlar sahip oldugu araziler iizerindedir. Buna ek olarak Brezilya ve
Paraguay gibi iilkelerde yeni tarlalar agmak icin genis orman alanlar1 kesilmektedir. Bu
tarlalarda biiyiik miktarlarda zararh bocek oldiiriicti (pestisid) ve zararl otlar1 oldiiriicti
(herbisid) ilac kullanilip komsu bolgelerde bu yiizden tarla iirtinlerinin ve hayvanlarin
zehirlenmelerine neden olunmaktadir. (25) Gergekte Giiney’de cevre tahrip edilmektedir
ve ABD ve AB’deki biyoyakit talebi yiiziinden milyonlarca insan aghiga mahkum
edilmistir.

Neo-liberalizmin ortaya cikisiyla kiiresel gida pazarinin diizeni tiimden bozuldu.
1980’lerden oOnce tiim diinyadaki iilkeler asag yukar istikrarh oldugundan emin olmak
icin gida fiyatlarim kontrol ediyorlardi. Bunu yapmak icin de iilkeler biiyiik gida stoklar:
inga ettiler. Fiyatlar yiiksek oldugunda iilkeler gida stoklarindan bir miktar satiyor ve
fiyatlan diistiriiyorlard. Fiyatlar diisiik oldugunda ise fiyatlarda istikrarn saglamak tizere
gida satin alip stoklarina ekliyorlardi. 1980’lerden beri bu sistem parcalandi. Ulkeler
stoklarini tiiketti ve gida iirlinleri fiyatlarim kiiresel pazardaki arz ve talebe gore
dalgalanmalar: icin serbest birakti. Bu artik fiyatlar1 stabilize etmek i¢in miidahale
etmeyecekleri anlamina geliyordu. Gida mallarinin uluslararas: fiyatlari1 genelde Sikago
Mal Borsasi'nda sirketler ve spekiilatorler tarafindan ticaret yoluyla belirlenmektedir.
Sikago’daki gibi mal borsalarindaki en biiytiik tiiccarlardan bazilar1 Cargill ve ADM gibi
dev sirketlerdir. Simdilerde gayri menkullerdeki kriz giindemdeyken spekiilatorler ve
yatirimcilar gida mallar1 spekiilasyonunda biiylik karlar yapma sansi gordiiklerinden
paralarinm1 bu mal pazar1 borsalarina yatirmiglardir. Biiyiik sirketlerin tiiccarlar1 bunu
sezdiklerinden ve {ilkelerin gida stoklarmin tiikendigini bildiklerinden gelecekte daha
yiiksek fiyatlar uygulayacaklar1 umuduyla son birka¢ aydir kur farklariyla oynarken ayni
zamanda da gida stoklar1 yapmaya baslamiglardir. Buna tepki olarak yatirimcilar kar
yapmak amaciyla tahil geleceklerini satin almaya basladilar bu da gida fiyatlarim daha
da yukarilara ¢ekti. Sonucta son iki y1lda misir fiyatlar tige katlanmistir. (26) Tabii ki
sirketler ve spekiilatorler yiiksek fiyatlardan kar elde ederlerken tiim diinyada insanlar
aclikla yiiz yiize kaldilar.

Elit'lerin Getirdigi Coziim

DTO (Diinya Ticaret Orgiitii), IMF, DB (Diinya Bankas1), ABD ve AB simdiki gida krizi
icin birkac ¢oziim onerdiler. Teklif ettikleri en temel ¢oziim Onerisi ticareti daha cok
liberallestirmek oldu. Boylece tilkelerde giimriik olarak kalmis koruyucu bariyerlerin bile
tamamen yok edilmesini teklif ediyorlardi. Bize soylenen bunun gida fiyatlarim
diisiirecegi idi. Soylemeye gerek yok ki tarimsal ¢okuluslu sirketler kendilerini bundan
cikar saglamaya hazirhyorlar. Ticaretin daha fazla serbestlesmesi gidanin fiyatimi
diisiirmek bir yana ¢okuluslu sirketlerin insan gida zinciri ve gida fiyatlar tizerindeki
kontrolunu genisletecektir. (27) Bu cesit daha fazla liberalizasyon diirtiisii ABD, AB ve
bunlarin kontrolunda bulunan kurumlardan sorumlu neo-liberal ideologlarin
umursamazhgimi agiga cikarmaktadir. Serbest ticaretin gercekte problemin nedeni
oldugu diisiiniildiiglinde simdiki krizin tedavisi olarak daha cok ticaret liberalizasyonu
simsarlig1 yapmak agike¢a kotii niyetliliktir.

Bush ve Brown gibiler ayn1 zamanda genetikleri degistirilmis (GD) ekinlerin acliga son
verecegi fikrini tegvik etmektedirler. Gercek su ki GD ekinler ¢oziim degildir. Genellikle



degistirilmemis ekinlere gore veriminin daha diisiik oldugu ispatlanmistir. Ayrica GD
iirtinlerin saghga verdikleri zarar uzun vadede bir felaket olabilir. Bush ve Brownin GD
irtinlerin kampanyalarim1 yapmalarinin gercek nedeni onlar1 destekleyen sirketlerin
arzulariin yaltakciligin1 yapmaktir. Monsanto gibi cokuluslu sirketler bu iiriinlerin
patentlerinin cogunlugunu ellerinde tuttuklarindan GD iiriinlerin yayginlagsmasindan
biiyiik c¢ikarlar1 vardir. (28) GD iirlin sektoriiniin biiyiimesi ¢okuluslu sirketlerin halen
var olan esas giiclerini acikca diinyadaki halklar pahasina arttiracaktir.

Halkin Getirdigi Coziim

Latin Amerika’da Veneziiella, Bolivya ve Nikaragua gibi ilerici hiikiimetleri olan bazi
devletler gida krizine neo-liberalizmin dayatmalarim kirarak ¢oziim getirmeye calistilar.
Bu iilkeler Kiiba ile birlikte Bolivarian Alternatives for the America’s ~ALBA’y1 (Amerika
icin Bolivarc1 Alternatifler) kurarak serbest ticarete kars1 gecerli bir bolgesel alternatif
olusturma girisiminde bulundu. ALBA yoluyla bu devletler soya fasiilyesi, piring, kiimes
hayvanlar: ve siit iiriinleri iireten 5 ana tarimsal proje yarattilar. Bu projelerin hedefi
ALBA’ya iiye iilkelerde gida giivenligini garanti etmek. Gergekte Veneziiella bu projeleri
milyonlarca insana bedava veya desteklenmis gida saglamak icin kullandi. (29) Ayrica
kiiciik-Olcekli ciftcilere 2 milyon hektar arazi dagitti. Bununla baglantih olarak
Veneziiella devleti son ii¢ yildir tarimsal iiretime ayirdigi harcamalar1 %728 arttirdi.
Daha yakin bir zamanda da ALBA iilkeleri gida fiyatlarindaki patlamanin bu tilkelerdeki
yoksullara etkisini azaltmak iizere misir ve piring gibi temel gidalar i¢in 100 milyon
dolarlik bir fon ayirdilar. Ozel spekiilatorleri devreden ¢ikarmak icin bu devletler bir
halk gida dagitimi ag1 kurma ve gida fiyatlarin1 diizenleme konularinda anlastilar. (30)
Maalesef Giiney devletlerinin biiyliik cogunlugu ilerici hiikiimetleri olmadig1 icin
halklarinin yararina benzer adimlar atmakta basarisiz kaldilar. Oyle goriiniiyor ki bu
tilkelerde kronik gida sikintis1 ve az ve kotii beslenme probleminden kurtulmak igin
halkin kendisinin biiyiik olcekte harekete ge¢mesi gerekiyor.

Tim diinyaya yayilan yeni protestolar insanlarin kendi yasamlarini degistirmek ve
gidaya ulasabilmek icin gercekten aktif hale gectiklerinin bir gostergesi. Diinya
yoksullar tiiketiciler olarak gida ve ona eslik eden onur haklarimi talep ederek ayaga
kalkiyor. Ancak bu miicadele yeni degil. La Via Campesina, MST, Zapatista'lar, ve
Piqueteros gida haklari icin on yillardir savas veriyorlar. Ancak son protesto dalgalar
gida icin miicadelenin artik daha yaygin ve yogun gecebilecegi gercegine isaret ediyor.

Daha once bahsedilen hareketlerin miicadeleleri ayn1 zamanda kapitalizmin disinda ona
alternatif baska ekonomiler yaratmak icin olmustur. Gercekten de bu kavgalar herkes
icin gida hakkinin kapitalizm icinde elde edilemiyeceginin kavranmasinmi getirmistir.
Zapatista (31)ve MST (32) gibi hareketlerin Chiapas ve Brezilya’da arazi isgalleri
yapmalari gibi etkinlikler sonucu bu ¢esit anlayislara ulasilabilinmistir. Bu hareketler bu
arazilerde insanlarin gida gereksinmelerini karsilamak icin kooperatifler ve kollektifler
kurmuslardir. Bu yolla demokrasi, dayanisma, ve esitlige dayanan kendi ekonomilerini
yaratmiglardir. Ayni zamanda halkin yagamimi gelistirmek icin alternatif ticaret aglar
kurmuslardir. Piqueteros gibi hareketler de Arjantin’in sehir bolgelerinde arazi isgal
etmis ve sehir ciftlikleri kurmustur. Buna ek olarak mahallelerde kendi mutfaklarim
yaratarak bu bolgelerdeki halkin tiimiiniin beslenmesini garanti altina almiglardir. (33)



Bu faaliyetlerin arkasindaki fikir gereksinimleri kiiresel sirket kontrolundaki
ekonominin diginda yerel olarak karsilamak icin yerel {iretime 6ncelik vermek olmustur.
Eger gelecek aylarda yiiz milyonlarca insan acliktan olmekten kurtulmak istiyorsa oyle
goriiniiyor ki tiim diinyada bu hareketlerin faaliyetleri halklar tarafindan benimsenmeli
ve uygulanmaldir. Sirketlerin gida zincirini kontrol etme giiclerinin kirilmasi gerekir ve
bunu yalmz halk yapabilir. Ger¢ekten de yalnizca insanlar kendi aktiviteleri yoluyla bir
ozgiirliik, demokrasi, onur, ve esitlik diinyas1 — parasi olmayanin acliktan 6lmeyecegi bir
diinya—yaratabilir.
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