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Temyiz Eden (Davaci : istanbul Tabip Odasi
Vekili : Av. O. Merig Eyuboglu
Istiklal Cad. Sekban Han, No:73-75, K:2,
Beyoglu/ ISTANB

Karsi Taraf (Davalt : Adalet Bakanlig ANKARA
Istemin Ozeti : Ankara 12. idare Mahkemesince, davanin redd

verilen 19.12.2005 tarih ve E:2004/2814, K:2005/1529 sayili kararin, temyizen incelenerek
bozulmas! isteniimektedir.

Savunmanin Oz eminin reddi

gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Erkan Yilmaz
Dustincesi : Davaci odaya kayith olsun veya olmasin tim meslek

mensuplannin, mesleki ahlak ve deontoloji kurallarina aykiri is ve islemleri ile ilgili olarak
gerekli incelemeyi yapmak ve 6023 sayili Yasada yazil disiplin cezasini vermekle gorevli ve
yetkili olan meslek odasinca, Serkan Aydogan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak
Adli Tip Kurumu 3. ve 4. Ihtisas Kurullaninda gérevli meslek mensuplarinca 2003 ve 2004
yillarinda dizenlenmig olan adli raporlarin, bu meslek mensuplarinin gérev yaptiklan kamu
kurumundan, bir baska ifade ile Adli Tip Kurumundan istenilmesi ve davaci odaya gerekli
yardim ve kolayligin saglamasi yoninde adi gegen kuruma talimat verilmesi yolunda yapilan
bagvurunun reddine iligkin islemde hukuka uyarlik gériilmemektedir.

Aciklanan nedenle, temyiz isteminin kabuli ile mahkeme kararninin bozulmasi

gerektigi dusunllmektedir.

Danistay Savcisi : Ergiin Ozcan
Dusiincesi Davact lIstanbul Tabip Odasinca, bir doktorla ilgili

yurGtilmekte olan bir incelemeye esas olmak Uzere iki hasta igin Adli Tip Kurumu 3. ve

4.Ihtisas Kurullarinca 2002 ve 2003 yillarinda diizenlenen adli raporlarin verilmesi ve daha

sonraki sliregte bu konuda odaya gerekli yardim ve kolayligin sagianmas: i dfi Tip

gin
Kurumu'na talimat yazilmasi istemiyle Adalet Bakanligi'na yapilan basvurunun reddine iliskin
islemin iptali istemiyle agilan davada, davanin reddine karar veren Ankara 12. Idare
Mahkemesi kararinin temyizen incelenip bozulmasi istenilmektedir.

Davaci Istanbul Tabib Odasinin, talepleriyle ilgili olarak Odaya gerekli yardim ve
kolayligin saglanmasi igin Adli Tip Kurumu'na talimat yazilmasi istemi yoniinden, davanin
reddine karar verilmesinde hukuki isabetsizlik gériilmediginden, temyize konu kararin bu istem
yoninden onanmasi gerekmektedir.

Temyiz edilen kararin, yiritilmekte olan bir incelemeye esas olmak lzere Adli Tip
Kurumunca dlzenlenen raporlarin verilmemesi yéninden, davanin reddine iligkin kismina

gelince;
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6023 sayill Tlrk Tabipler Birligi Kanunu uyarinca, tabipligin kamu vse kl$|§
uygulanip gelismesini saglamak ve meslek mensuplarinin hak ve yararlarini kor\{mgl@g
kurulan tabip odalari, hekimlik meslek kurallanmin ihlali halinde, {yeler
mensuplarina disiplin cezasi verme .yetkisiyle de donatilmiglardir. Nitekim, aynf"'Yasaﬁl
30.maddesinde, meslek adabi ile bagdasmayan hallere kalkistiklar gérilen meslek
mensuplaninin deontolojiye veya amme hizmet veya selametine aykin hareketleri konusunda
sorusturma yetkisi belirlenmistir.

Dolayisiyla kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu olan davaci Odanin, kendi
y&rine g
mensubuyla ilgili bir incelemeyi sonuglandirmak Uzere talepte bulundugu raporlarin, daval

Yasas:nin ylkiedigi gorev ve sorumlulukls

mesi amaciyla Gyesi olan bir meslek

idarece verilmesi gerekirken, aksi yonde tesis edilen islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Kaldi ki 2659 sayili Adli Tip Kurumu Kanununda, belirtilen sekildeki raporlarin
verilmesini yasaklayan herhangi bir hiikiim de bulunmamaktadir.

Ote yandan, davaci tarafindan 4982 sayill Bilgi Edinme Hakkinda Kanunun
uygulanmasi gerektigi one siriilmekte ise de; iglemin tesis edildigi tarihte anilan Yasa hentiz
yirirltige girmediginden bu iddia hukuken gegerli gériilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, temyize konu kararin, raporlarin verimemesi ydniinden
bozulmasi gerektigi dustniimustur.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Onuncu Dairesince geredi gorisildi:

Dava, Adli Tip Kurumu 3. ve 4. ihtisas Kurullarinda gérevli meslek mensuplarinca iki
hasta ile ilgili olarak 2003 ve 2004 yillarinda diizenlenmis olan adli raporlarin birer érneginin
isteniimesi ve davaci odaya gerekli yardim ve kolayligin saglamasi yoniinde kuruma talimat
veriimesi yolunda yapilan bagvurunun reddine iligkin islemin iptali istemiyle agilmistir.

Ankara 12. idare Mahkemesince; 2659 sayili Adli Tip Kurumu Kanununda, davacinin
isteminin yerine getirilmesi konusunda, kurumun herhangi bir gérev ve yetkisinin bulunmadigi
belirtilerek, Adli Tip Kurumu 3. ve 4. ihtisas Kurullarinda gérevli mesiek mensuplarinca 2002
ve 2004 yillarinda diizenlenmig olan adli raporlarin ve davaci odaya gerekli yardm ve
kolayligin saglamasi yoniinde kuruma talimat verilmesi yolunda yapilan bagvurunun reddine
iligkin islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Davaci tarafindan, hukuka aykiri oldugu ileri stirlilen adi gegen mahkemenin kararinin
temyizen incelenerek bozulmas: istenilmektedir.

6023 sayih Turk Tabipleri Birligi Kanununu ile kamu tuzel kisiligine sahip kamu
kurumu niteliginde bir meslek kurulusu olan Tirk Tabipleri Birligi; tabipler arasinda mesleki
deontolojiye ve dayanismayr korumak, tabipligin kamu ve Kkisi yararna uygulanip
gelistirilmesini saglamak, meslek mensuplarinin hak ve yararlarini korumak amaciyla
kurulmustur. Bu amaci gergeklestirmek igin adi gegen kurulug, meslek mensuplarinin onur
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mesleki ahlak ve disipline iliskin kurallan belilemek ve bu kurallara uyulmasini

yonelik olarak disiplin cezasi verme yetkisine sahiptir.

Bu kuruluslarin faaliyet gosterdigi alanda bir meslegi icra etmek istey’ L Egi".' :
kurulusa Uye olmak zorundadir. Meslek kuruiusu Uyesi olanlarin mesleki ahlak ve “rﬂmeg{’,v{d‘“‘iﬁ
kurallarina aykiri eylemlerinin 6niine gegebilmeyi hedefleyen bu zorunluluga, Anayasamm )
maddesinin 2. fikrasindaki "Kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi tegebbuUslerinde asli
ve strekli gérevlerde galisanlarin meslek kuruluslarina girme mecburiyeti aranmaz" hitkm ile
istisna getirilmistir.

Bu istisnai kural, esasen idarenin blilnlUgl iikesi gergevesinde, kamu goreviisinin
meslege girisi, géreviendiriimesi, ylikselmesi ve denetimi konularinda belli bir makamin ya da
idari merciin yetkili olmasi zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Aksi takdirde disiplin cezasi
vermek suretiyle meslek mensubunun galistigi kurum veya kurulusun diizeninin saglanmasi
mimkiin olmaz.

Bu nedenle, meslek mensubu kimliginin yanisira ayni zamanda kamu gorevlisi
olanlarin, yarittikleri kamu hizmeti ve gérevi ile ilgili olan is ve eylemlerinden dolayi bagh
bulunduklart kamu tlizel kisiligine karsi sorumlu olmalari esastir. Ancak, ydirdtilen bu kamu
gorevinin niteligi ve sinirlan diginda kalan, dolayisiyla meslek mensubu kimligiyle mesleki
ahlak ve deontoloji kurallarina aykir is ve islemleri gergeklestiren meslek mensuplarina, ilgili
meslek odasinca disiplin cezasi verilebilecedi hususunda bir duraksama bulunmamaktadir.

Nitekim, 6023 sayili Tirk Tabipleri Birligi Kanununun 30. maddesinde; Oda Haysiyet
Divaninca yapilacak incelemede, meslek adabi ile bagdagsmayan hallere kalkistiklar gériilen
meslek mensuplarinin, deontolojiye veya kamu hizmet veya selametine aykiri hareketlerinin,
hadiseleri ve delilleri ile birlikte tespit edildikten sonra ilgili meslek mensubunun savunmasinin
alinacag! ve sonucuna gore 39. maddede sayilan disiplin cezasinin Oda Haysiyet Divaninca
verilecegi kurala baglanmistir.

Olayda; davaci oda tarafindan yuriitiimekte olan bir incelemeye esas olmak lzere

Serkan Aydogan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak Adii Tip Kurumu 3. ve 4. ihtisas
Kurullarinca 2003 ve 2004 yillarinda diizenlenmis olan adli raporlarin bir érneginin veriimesi
ve davaci odaya bundan sonraki siregte Adli Tip Kurumunun gerekli yardim ve kolayhd
saglamasi igin talimat yazimasi istemiyle davali Bakanliga yapilan bagvurunun, Adli Tip
Kurumunca dizenlenen raporlar hakkinda tasarruf yetkisinin, adli makamlara ait oldugu
gerekgesiyle reddi yolunda tesis edilen iglemin iptali istemiyle goriilmekte olan bu davanin
acildigl anlasiimaktadir.

Bu durumda, yukarida deginilen mevzuata ve yapilan agiklamaya gére, odaya kayitl
olsun veya olmasin tum meslek mensuplarinin, mesleki ahlak ve deontolojiye aykiri is ve
islemleri ile ilgili olarak gerekli incelemeyi yapmak ve Yasada belirtilen disiplin cezasini
vermekle gorevli ve yetkili olan meslek kurulusunca, yiritilmekte olan bir incelemeye esas
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olmak Uzere Serkan Aydogan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak Adli Ttp Kurumu 3.
ve 4. Intisas Kurullarinda gérevli meslek mensuplarinin 2003 ve 2004 yillarinda 2569 sayli
Adli Tip Kurumu Kanunu ve mesleki faaliyetlerinin bir geregi olarak diizenlemis olduklari "adli
raporlarin”, bu meslek mensuplarinin gérev yaptiklari kamu kurumunca, bir bagka ifade ile Adli
Tip Kurumunca verilmesi ve davaci odaya gerekli yardim ve kolayligin saglamasi yoniinde
kuruma talimat yazilmasi ydniindeki istemin, 6023 sayili Yasaya aykiri bir yoni bulunmadigi
gibi, uyusmaziiga konu olan istemin, bu Yasa hikimlerine gore davali idarece yerine
getirilmesi meslek kurulusunca yiritiilen kamu hizmetinin bir geregidir.

2569 sayili Adli Tip Kurumu Kanununun 1 inci maddesinde, adalet islerinde bilirkisilik
yapmak gérevinin, davail Bakanliga bagli Adii Tip Kurumuna verildigi; Yasanin 2. maddesinde
ise, Kurumun mahkemeler ile hakimlikler ve savciliklar tarafindan gonderilen adli tip ile ilgili
konularda bilimsel ve teknik gorislerini bildirmekle yikimll oldugu kurala baglanmistir. Bu
yasal diizenlemeye gore, davaci tarafindan yapilan bagvurunun konusunun, sézi edilen Yasa
maddeleriyle higbir ilgisi bulunmamaktadir.

Bu durumda, yukanda deginilen mevzuat ve yapilan agiklamaya gére Idare
Mahkemesince; dava konusu islemin iptaline karar verilmesi gerekirken, 2569 sayili Yasaya
dayanilarak davanin reddi yolunda verilen kararda hukuki isabet goriilmemektedir.

Agiklanan nedenlerle; 2577 sayill Yasanin 49. maddesine uygun bulunan davaci
temyiz isteminin kabulli ile Ankara 12. [dare Mahkemesince davanin reddi yolunda verilen
19.12.2005 tarih ve E:2004/2814, K:2005/1529 sayili kararin BOZULMASINA, yeniden bir
karar verilmek Uzere dosyanin anilan Mahkemeye gonderilmesine, 20.3.2009 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Mehmet Ahmet Ibrahim Emin Celalettin
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