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Temyiz Eden (Davaci) : Istanbul Tabip Odasi
Vekili : Av. O. Meri¢ Eylboglu
[stiklal Cad. Sekban Han, No:73-75, K:2,
Beyoglu/ ISTANBU Y
Karsi Taraf (Davali) : Adalet Bakanhi@ ANKARA )
Istemin Ozeti : Ankara 12. idare Mahkemesince, davanin reddi
verilen 19.12.2005 tarih ve E:2004/2814, K:2005/15629 sayli kararin, temyizen incelenerek

bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin_Ozeti : Yerinde clmadifs ileri sirilen temyz isteminin reddi

gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi . Erkan Yiimaz

Dustncesi : Davaci odaya kayith olsun veya olmasin tim meslek

mensuplannin, mesleki ahlak ve deontoloji kurallarina aykin is ve islemleri ile ilgili olarak
gerekli incelemeyi yapmak ve 6023 sayil Yasada yazih disiplin cezasini vermekle gorevli ve
yetkili olan meslek odasinca, Serkan Aydogan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak
Adli Tip Kurumu 3. ve 4. ihtisas Kurullarinda gbrevli meslek mensuplarinca 2003 ve 2004
yillarinda dizenlenmis olan adli raporlarin, bu meslek mensuplarinin gorev yaptiklan kamu
kurumundan, bir bagka ifade ile Adli Tip Kurumundan istenilmesi ve davaci odaya gerekli
yardim ve kolayligin saglamas: yénlnde adi gegen kuruma talimat verilmesi yolunda yapilan
basvurunun reddine iligkin islemde hukuka uyarlik gérlilmemektedir.

Agiklanan nedenle, temyiz isteminin kabull ile mahkeme kararinin bozulmasi
gerektigi dusinlimektedir.

Danistay Savcisi : Ergin Ozcan

Duslincesi : Davact [stanbul Tabip Odasinca, bir doktorla ilgili

yuritiimekte olan bir incelemeye esas olmak lzere iki hasta igin Adli Tip Kurumu 3. ve
4.Ihtises Kurullannca 2002 ve 2003 yillarinda dizenlenen adli raporlanin veriimesi ve daha
sonraki slregte bu konuda odaya gerekli yardim ve kolayligin sagianmasi igin Adii Tip
Kurumu'na talimat yazilmasi istemiyle Adalet Bakanhgi'na yapilan basvurunun reddine iliskin
islemin iptali istemiyle agilan davada, davanin reddine karar veren Ankara 12. Idare
Mahkemesi kararinin temyizen incelenip bozulmasi istenilmektedir.

Davaci istanbul Tabib Odasinin, talepleriyle iigili olarak Odaya gerekli yardim ve
kolayligin saglanmasi igin Adli Tip Kurumu'na talimat yazilmasi istemi ydnlnden, davanin
reddine karar verilmesinde hukuki isabetsizlik gorilmediginden, temyize konu kararin bu istem
yonunden onanmasi gerekmektedir.

Temyiz edilen kararin, ylritiilmekte olan bir incelemeye esas olmak lzere Adli Tip
Kurumunca dlUzenlenen raporlarin verilmemesi yéninden, davanin reddine iliskin kismina

gelince;
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6023 sayill Tlrk Tabipler Birligi Kanunu uyarinca, tabiplidin kamu

%
%
uygulanip gelismesini saglamak ve meslek mensuplarinin hak ve yararlarini kor

kurulan tabip odalar, hekimlik meslek kurallarinin ihlali halinde, uyele‘ i
mensuplarina disiplin cezasi verme .yetkisiyle de donatiimiglardir. Nitekim, aym 'Yasanlns:
30.maddesinde, meslek adabi ile bagdasmayan hallere kalkistiklari goérilen meslek
mensuplarinin deontolojiye veya amme hizmet veya selametine aykin hareketleri konusunda
sorusturma yetkisi belirlenmistir.

Dolayisiyla kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu olan davaci Odanin, kendi
Yasasinin ylUkiedigi gbrev ve scrumluluklann yaiine geiiriimesi amaciyla Gyesi olan bir meslek
mensubuyla ilgili bir incelemeyi sonuglandirmak Uzere talepte bulundugu raporlarin, davah
idarece verilmesi gerekirken, aksi ydnde tesis edilen islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Kaldi ki 2659 sayili Adli Tip Kurumu Kanununda, belirtilen sekildeki rapoeriarnn
verilmesini yasaklayan herhangi bir hilkiim de bulunmamaktadr.

Ote vyandan, davaci tarafindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakkinda Kanunun
uygulanmasi gerektigi dne slriiimekte ise de; islemin tesis edildigi tarihte anilan Yasa heniliz
yurirUge girmediginden bu iddia hukuken gegerli gérilmemistir.

Agiklanan nedenlerle, temyize konu Kkararn, raporlann veriimemesi ydninden
bozulmas gerektidi disinilmastir. .

TURK MILLET] ADINA

Hikim veren Danigtay Onuncu Dairesince geregi gorisildi:

Dava, Adli Tip Kurumu 3. ve 4. ihtisas Kurullarinda gérevli meslek mensuplarinca iki
hasta ile ilgili olarak 2003 ve 2004 yillarinda dizenlenmis olan adli raporlarin birer érneginin
isteniimesi ve davaci odaya gerekli yardim ve kolaylhgin saglamasi yéninde kuruma talimat
verilmesi yolunda yapilan bagvurunun reddine iligkin islemin iptali istemiyle agilmistir.

Ankara 12. idare Mahkemesince; 2659 sayili Adli Tip Kurumu Kanununda, davacinin
isteminin yerine getirilmesi konusunda, kurumun herhangi bir gérev ve yetkisinin bulunmadig
belirtilerek, Adli Tip Kurumu 3. ve 4. Ihtisas Kurullarinda gérevli mesiek mensuplarinca 2003
ve 2004 yillarinda dizenlenmis olan adli raporlarin ve davaci odaya gerekli yardm ve
kolayligin sadlamasi yéniinde kuruma talimat verilmesi yolunda yapilan basvurunun reddine
iliskin islemde hukuka aykiriik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Davaci tarafindan, hukuka aykir oldudu ileri sUrilen adi gegen mahkemenin kararinin
temyizen incelenerek bozulmas: istenilmektedir.

6023 sayih Tark Tabipleri Birligi Kanununu ile kamu tizel kisiligine sahip kamu
kurumu nitelidinde bir meslek kurulusu colan Turk Tabipleri Birligi; tabipler arasinda mesleki
deontolojiye ve dayanismayr korumak, tabipli§in kamu ve kisi yararina uygulanip
gelistirilmesini saglamak, meslek mensuplarinin hak ve vyararlarini korumak amaciyla
kurulmustur. Bu amaci gergeklestirmek igin adi gegen kurulus, meslek mensuplarinin onur
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ve vakarini koruyucu ve halkin meslege ve meslek mensupiarina karsi giivenini olu f‘gt?:w: ’%
Iamgﬁ;{s S
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Bu kuruluglarnn faaliyet gosterdidi alanda bir mesledi icra etmek isteyfl i k

mesleki ahlak ve disipline iliskin kurallar belilemek ve bu kurallara uyulmasini g

yonelik olarak disiplin cezasi verme yetkisine sahiptir.

kurulusa Uye olmak zorundadir. Meslek kuruiusu Uyesi olanlarin mesleki ahlak ve
kurallarina aykiri eylemlerinin dniine gegebilmeyi hedefleyen bu zorunluluga, Anayasanm ki
maddesinin 2. fikrasindaki "Kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi tesebbUslerinde asli
ve slrekli gérevlerde galisanlarin meslek kuruluslarina girme mecburiyeti aranmaz" hikmu ile
istisna getirilmistir.

Bu istisnal kural, esasen idarenin bUtuniugu iikesi gergevesinde, kamu gorevlisinin
meslege girisi, gorevlendirilmesi, ylikselmesi ve denetimi konularinda belli bir makamin ya da
idari merciin yetkili olmasi zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Aksi takdirde disiplin cezasi
vermek suretiyle meslek mensubunun gahstigi kurum veya kurulusun diizeninin saglanmasi
mumkin olmaz.

Bu nedenle, meslek mensubu kimliginin yanisira ayni zamanda kamu gorevlisi
olanlarin, yarittikleri kamu hizmeti ve gérevi ile ilgili olan is ve eylemlerinden dolayr bagh
bulunduklari kamu tlzel kigiligine karsi sorumlu olmalari esastir. Ancak, yiritilen bu kamu
gorevinin niteligl ve sinirlan disinda kalan, dolayisiyla meslek mensubu kimligiyle mesleki
ahlak ve deontoloji kurallarina aykir is ve islemleri gergeklestiren meslek mensuplarina, ilgili
meslek odasinca disiplin cezas) verilebilecegi hususunda bir duraksama bulunmamaktadir.

Nitekim, 6023 sayih Tirk Tabipleri Birligi Kanununun 30. maddesinde; Oda Haysiyet
Divaninca yapilacak incelemede, meslek adabi ile bagdasmayan hallere kalkistiklari gorilen
meslek mensuplarinin, decntolojiye veya kamu hizmet veya selametine aykin hareketlerinin,
hadiseleri ve delilleri ile birlikte tespit edildikten sonra ilgili meslek mensubunun savunmasinin
alinacag! ve sonucuna gore 39. maddede sayilan disiplin cezasinin Oda Haysiyet Divaninca
verilecedi kurala baglanmistir.

Olayda; davaci oda tarafindan yUritiimekte olan bir incelemeye esas olmak Uzere
Serkan Aydogan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak Adli Tip iKurumu 3. ve 4. (htisas
Kurullarinca 2003 ve 2004 yillarinda diizenlenmis olan adli raporlarin bir érneginin verilmesi
ve davaci odaya bundan sonraki suregte Adli Tip Kurumunun gerekli yardim ve kolaylig
saglamasi igin talimat yazilmasi istemiyle davali Bakanliga yapilan basvurunun, Adli Tip
Kurumunca duzenlenen raporlar hakkinda tasarruf yetkisinin, adli makamlara ait oldugu
gerekgesiyle reddi yolunda tesis edilen islemin iptali istemiyle gorilmekte olan bu davanin
acildigi anlasiimaktadir.

Bu durumda, yukarnda deginilen mevzuata ve yapilan agiklamaya goére, odaya kayitli
olsun veya olmasin tim meslek mensuplarinin, mesleki ahlak ve deontolojiye aykiri is ve
islemleri ile ilgili olarak gerekli incelemeyi yapmak ve Yasada belittilen disiplin cezasini
vermekle gorevli ve yetkili olan meslek kurulusunca, yurttlilmekte olan bir incelemeye esas
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olmak Uzere Serkan Aydodan ve Savas Erbektas adli hastalarla ilgili olarak Adli Ttp Kurumu 3.
ve 4. Ihtisas Kurullaninda gérevli meslek mensuplarinin 2003 ve 2004 yillarinda 2569 sayili
Adli Tip Kurumu Kanunu ve mesleki faaliyetlerinin bir geregi olarak dizenlemis olduklar "adli
raporlann”, bu meslek mensuplarinin gérev yaptiklar kamu kurumunca, bir bagka ifade ile Adli
Tip Kurumunca verilmesi ve davaci odaya gerekli yardim ve kolayhgin sadlamasi yoninde
kuruma talimat yazilmasi yoniindeki istemin, 6023 sayili Yasaya aykiri bir yénl bulunmadig
gibi, uyusmaziiga konu olan istemin, bu Yasa hikimlerine gdre daval idarece yerine
getirilmesi meslek kurulusunca y{ritiilen kamu hizmetinin bir geregidir.

2569 sayili Adli Tip Kurumu Kanununun 1 inci maddesinde, adalet islerinde bilirkisilik
yapmak gdrevinin, davall Bakanliga bagh Adii Tip Kurumuna verildigi; Yasanin 2. maddesinde
ise, Kurumun mahkemeler ile hakimlikler ve savciliklar tarafindan gonderilen adli tip ile ilgili
konularda bilimsel ve teknik gérislerini bildirmekle ylkimll oldudu kurala badlanmistir. Bu
yasal diizenlemeye gore, davaci tarafindan yapilan bagvurunun konusunun, sézl edilen Yasa
maddeleriyle higbir ilgisi bulunmamaktadir.

Bu durumda, yukarda deginilen mevzuat ve yapilan agiklamaya gore Idare
Mahkemesince; dava konusu igslemin iptaline karar verilmesi gerekirken, 2569 sayili Yasaya
dayanilarak davanin reddi yolunda verilen kararda hukuki isabet gorlilmemektedir.

Acgiklanan nedenlerle; 2577 sayili Yasanin 49. maddesine uygun bulunan davaci
temyiz isteminin kabulli ile Ankara 12. [dare Mahkemesince davanin reddi yolunda verilen
19.12.2005 tarih ve E:2004/2814, K:2005/1529 sayill kararin BOZULMASINA, yeniden bir
karar verilmek Uzere dosyanin anilan Mahkemeye génderiimesine, 20.3.2009 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Mehmet Ahmet Niket
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